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Introducere

Relatdri ale unor filosofi greci, la zenit in timpul vietii
sale, si imediat apoi, atestd, cu privire la Origene, fie spre
elogiere, fie spre denigrare, o mare diversitate a modurilor si
a sferelor manifestdrii spirituale. O insemnare particulard este
de facut, in cadrul acesta, despre Porphyrios, autor al unor
randuri defavorabile crestinismului si constiintei care il crede
pe Hristos, precum si a textelor sacre ale religiei revelate.
Acuzele rdman, insd, departe de a-si gasi legitimare adevirata,
absenta vreunui considerent rational determinand coborarea
la o maniera facild a invectivei si calomniei directionate, mai
ales, catre abordarile alegorice ale literei Scripturii.

Origene, pe care Porphyrios ,,zice cd l-a cunoscut Tnca
de tandr™!, este vizat mai cu seama. Totusi, stradania denigrarii
si a desconsiderarii sfarseste, abia perceptibil, in loc de umi-
lire, in apoteozd. La aceasta se ajunge, indiferent cd se pleaca

I Eusebiu de Cezareea, Istoria bisericeascd, Editura Institu-
tului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti,
1987, p. 242.
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de la unele aspecte, ce apar ca lamurite, sau de la altele, care
presupun dualitati, cum este cea data de apartenenta lui
Origene la crestinism (care, in ochii unui filosof pagan, nu se
poate infatisa decat ca blamabild), concomitentd competentei
sale remarcabile in materie filosoficd. Auditor al lui Ammo-
nius, Origene si-a insusit ganduri ale acestuia, ce i-au servit
asamblarii conceptuale a propriei filosofii, precum si dezvol-
tarii capacitatii generale de scrutare n profunzime a intregului
domeniu al filosofiei. Aceleasi informatii, date de Porphyrios,
aratd cd, ulterior, Origene s-a abdtut de la preceptele maes-
trului sdu. I-a fost fidel lui Ammonius ,,in ceea ce priveste
familiarizarea cu stiintele Tn general”, dar, ,,potrivit dreptei
orientdri in viatd, el a urmat un drum cu totul opus. De fapt,
Ammonius era crestin, fiind crescut de parintii sdi Tn Tnvataturi
crestine; dar, dupd ce a Inceput si cugete si sa adanceasca
filosofia, s-a intors, curdnd, spre un stil de viatd mai apropiat
de legile cugetirii. in schimb, Origene era elin, crescut in
studii elinesti, dar, cu timpul, va cadea in indrazneala barbara.
(.)In viata, (...) el s-a comportat ca un crestin, contrar legilor
ratiunii; dar, cat despre pdrerile despre lume si despre Dumne-
zeu, el le-a grecizat, inlocuind pdrerile grecilor cu niste fabule
stranii.”? Porphyrios sugereaza, in plus, ca, filosofic, Origene
este dator paganismului, dialogurile platoniciene fiindu-i sursa
pentru continutul teologic, iar stoicismul, pentru forma ale-
gorica.

O negatie neintarziata este pusa de Eusebiu asupra celor
ce se pot afla din scrierea lui Porphyrios: ,,cici ce altceva ar
fi grdit cel ce avea sa scrie impotriva crestinilor decat sa min-
td 7% Indeosebi referinta privind trecerea la crestinism a lui

2 Ibidem.
3 Ibidem, p. 243.
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Origene si la paganism a dascadlului sau este obiect al contes-
tdrii. in realitate, conform lui Eusebiu, intreaga viata a lui
Origene s-a desfasurat neintrerupt sub semnul crestinismului;
la fel, Ammonius si-ar fi pastrat sufletul n orizonturi crestine,
fapt certificat de lucrari ajunse vestite, carora le era autor, intre
care una Despre legdtura dintre Moise i lisus. Cat ,,despre
largile lui cunostinte in stiintele profane (...), Origene insusi”
afirma, ,,intr-o epistola (...): «De cand ma dedicasem cu toata
fiinta stiintei Cuvantului (...), au inceput sa vina aldturi de
mine atat eretici, cat si oameni Tnvétati in stiintele grecesti si,
mai ales, in filosofie; de aceea, am socotit ca trebuie sa cerce-
tez atat invataturile ereticilor, cat si solutiile pe care filosofii
s-au legat sa le dea pentru aflarea adevarului. Am facut acest
lucru urmand pilda lui Panten (...), ca si exemplul lui Heracla
(...), gdsindu-1 eu insumi aldturi de dascalul in stiinte profane,
pe care l-a audiat cinci ani Tnainte ca eu sa fi inceput sa-i
ascult lectiile.» (...) Iatd, dar, ce a zis Origene ca sd-si justifice
deprinderile in domeniul literaturii elinesti.”™*

Un demers care, urmand tezelor lui Porphyrios, cauta
a-l ardta pe Origene ca exponent al filosofiei elene nu poate
avea ca inceput si incheiere decat reductionismul. Efectiv,
este vorba de marginirea la un numadr de note particulare, ce
pot fi subliniate in cuprinsul meditatiei origeniene. Acestora
li se atribuie, abuziv, un ascendent in fata altora, de o impor-
tanta, in realitate, deloc mai mica, certificind o atitudine de
respect la adresa Invatiturilor Bisericii, de Tnscriere pe linia
traditiei crestine. Este drept cd, in legdturd cu unele teme ce
traseazd frontiera dintre filosofie si religie, Origene propune
raspunsuri a caror naturd este exclusiv filosofica. Numai ca for-
mularile, Tn asemenea cazuri, nu contin o necesitate anuland

4 Ibidem, pp. 243-244.
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orice opozitie, ci exprima raporturi posibile ce ingaduie
dubiul, variante ale unora egal indreptdtite. Oricum, dincolo
de distinctii ori analogii, se aratd ca incontestabild valoarea
consideratiilor filosofice facute de Origene. Apelul la filosofie
este justificat de faptul cd ea putea constitui un mijloc prin
care culturii grecesti sd-i fie apropiat crestinismul. Conceptele
si constructiile sale erau pasibile de a fi, apoi, folosite in sco-
pul infirmarii doctrinelor neconforme revelatiei.

Perspective ilustrand optiunea impotrivirii la origeneism,
ce au ca resort silinta rastalmacirii textelor alexandrinului
sau a cunostintelor ldsate de istorici despre el, vor sd impuna
credinta dupd care ceea ce face din Origene un eretic este
chiar abuzul de filosofie. De partea cealaltd, o pozitie apolo-
getica Inclind catre atenuarea sensului cuvintelor porphyriene
despre specificul grecesc al gandirii lui Origene, cuvinte con-
siderate arbitrare. La Origene sunt, intr-adevir, de intuit in
unele alineate, pronuntate ecouri dinspre filosofia elena. Este,
totusi, la fel de adevarat cd fundamentul conceptiei sale de
ansamblu este luat din crestinism; ,,caci trebuie crezut numai
acel adevar care nu difera intru nimic de traditia bisericeasca
si apostolica”.’ Cu toata certa sa insemnatate, recursul la ideile
inviatdturilor pidgane este departe de a fi decisiv. Sunt de aflat,
in scrisul lui Origene, destul de frecvente pozitiondri critice
in raport cu meritele ntelepciunii Greciei. Altfel decat cele
ale lui Philon sau Clement, creatiile sale contin, pe alocuri,
expresii neprielnice filosofiei (apreciatd, in asemenea ocazii,
ca Inselatoare si asociatd ignorantei), traducand o atitudine
mai rezervatd, in comparatie cu aceea a celorlalti alexandrini.

3> Origene, Despre principii, in Scrieri alese 111, Editura Insti-
tutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti,
1982, p. 38.
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A se servi de filosofie nu e, pentru crestinism, decdt o metodd
hermeneuticd in abordarea textului biblic, un auxiliar totusi
necesar; stiintele ce insotesc filosofia sunt recomandate de
Origene ca propedeuticd, tot Scriptura fiindu-i sursa cunoas-
terii veritabile. El subliniaza, intr-o scrisoare adresata unui
discipol, necesitatea studierii acelor stiinte: ,,Dupa cum bine
stii, numai prin sarguinta si prin cultivarea unor Inclindri si
deprinderi bune se poate omul intelepti, numai in chipul acesta
poate fi cu putintd realizarea asa-zisului scop ultim propus
de el in viatd. Din aceste bune inclindri, ai putea ajunge un
desavarsit jurist roman ori un filosof din secta celor mai celebri
filosofi greci. Eu, insa, as prefera sa-ti inchizi Intreaga putere
a talentului in cele ale crestinismului si Inca s-o faci in mod
creator. In acest scop, ti-as dori sd aduni din toate domeniile
care si-ti fie de folos in documentarea ta crestind; de pilda,
chiar din geometrie si din astronomie, care se vor dovedi folo-
sitoare la explicarea sfintelor Scripturi; aceasta, pentru ca,
dupa cum spun ucenicii filosofilor despre geometrie si muzica,
despre gramatica, retorica si astronomie sunt auxiliarele filo-
sofiei, tot asa (...) zicem si noi ca si filosofia ne este de folos
in crestinism.”® Desi, cu referire la filosofia greacd, lasd a se
intrevedea trdiri duale, intensitatea preocupdrii lui Origene
fatd de acest domeniu este incontestabila.

Un loc de seamd 1n cunostintele predate discipolilor era
rezervat stiintelor profane. Numai gandurile ce neaga (supra)-
fiinta si posibilitatea cunoasterii lui Dumnezeu, precum cele
epicuriene, apreciate ca ddunitoare, sunt inldturate de tezele
sale. Prima perioadd a manifestarilor lui ca scriitor si pedagog

6 Origene, Filocalia, in Scrieri alese II, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1982,
p. 354.
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este cea 1n care interesul pentru vietile si doctrinele elinilor
este mai pronuntat. O realitate dovedita chiar de titlul unei
lucrdri, marcantd pentru perioada aceasta si pentru Intreaga
opera origeniand: Peri Arhon. Este un studiu cu semnificatia
unui efort de conciliere intre religia crestini si filosofie. In
iubirea de Intelepciune a grecilor, Origene vede sursa unor
argumente de folosit in disputa cu gnosticismul. Cu mijlocirea
unor concepte filosofice, cautda a intari veridicitatea celor
revelate de Hristos si de apostoli, supuse denaturarii in fantas-
magorii gnostice. In Despre principii, asistim la cea dintai
initiativd in directia unei expuneri ce releva dificultéti si cautd
rezolvari, cercetand pana la esente anumite puncte care alca-
tuiesc temelia ideatica a crestinismului. Nu trebuie uitat ca o
invinuire, ajunsd uzantd, de care au parte crestinii dinspre
pagani, vizeazd un presupus fanatism si o pretinsd ignoranta.
Rezultatul nu ar fi altul decat indepdrtarea de preocupdrile si
de formele aborddrii specifice culturii elene. Opera in discutie
apare ca o combatere atentd a unor asemenea reprosuri. Trasa-
turile si nuantele definitorii crestinismului sunt redate si exa-
minate Tn ideea cd pot alcitui un ansamblu structurat, cu res-
pectarea criteriilor si a parametrilor pe care filosofia greaca
pune pret.

Consideratiei vadite aici in legdtura cu filosofia i ia locul
o adversitate, in unele pagini chiar severd, la adresa unora
dintre curentele ei, intr-o scriere ulterioara: Contra lui Celsus.
Se gidseste reflectat, in randurile sale, un gand favorit al opo-
zantilor crestinismului; anume, cd filosofia se distanteazd,
stanjenitd si indignatd, de mesajul lui Hristos. Fata de asa o
aleasd atitudine, Origene reactioneaza aducand aminte de
judecata platoniciana conform careia intelepciunea este sino-
nima cunoasterii celor eterne, a celor temporale si a principii-
lor pe care toate se intemeiazd. O judecatd careia i se poate
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asocia definirea biblica a intelepciunii ca manifestare a puterii
spirituale. Pentru oricare dintre acceptiuni s-ar opta, pretio-
zitatea se aratd caridicold, cdci adevarata intelepciune, prove-
nind din spirit, nu are a se teme de vreo inchipuiti pati. Inte-
lepciunea nu poate fi contrard si nu poate fi rece fatd de
crestinism, sentimente de stanjeneald si indignare neavand
ce cduta in relatia aceasta. Ignoranta, ci nu intelepciunea, le
este cauza erorii si amagirii din care s-ar putea naste sentimen-
tele acum notate. ,,Numai stiinta si adevarul care provin din
intelepciune sunt temeiul sigur al existentei. Daca ai sd numesti
filosof, in ciuda definitiei de filosof, pe unul care-si sustine
parerile cu argumente sofistice, vom spune ca acel intelept
(...), dupad a lui zisa intelepciune, va putea respinge cuvintele
Iui Dumnezeu, (...) inselat si ratacit Tn argumentatiile si sofis-
mele lui. (...) De aceea, (...) la unii ca acestia, este vorba, mai
curind, de o lipsd de cunoastere decét de intelepciune.””
Crestinismul vorbeste, pentru suflet, despre o eternitate
in fericire (data de libertate, de comuniunea neintrerupta cu
spiritul). La impacarea ultima cu sine si insusirea deplind a
valorilor Cuvantului, ajung constiintele ce au tins citre a-si
spiritualiza timpul, dupda cum, de asemenea, ajung si toate
celelalte, multumitd unei iubiri infinite. Aldturarea de o ase-
menea finalitate a vreuneia dintre cele concepute intr-un
mediu filosofic (cel grecesc sau altul) nu duce, dupa Origene,
decat la concluzia superioritatii crestinismului. O superioritate
provenitd din adevdr, din acordul cu suflete urmarind purifi-
carea, prin trdiri si acte conforme binelui, si cu spiritul care
le inspird, fiindu-le scop. A gési indicii grditoare care sd ateste,
pentru invataturile ramase printre fenomene sau lipsite de

7 Origene, Contra lui Celsus, Editura Institutului Biblic si de
Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1984, p. 221.
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revelatie, o mai mare fortd de surprindere (in raport cu aceea
a crestinismului) a realititilor, temporale sau eterne, este sim-
pla inchipuire. Este perfect inutild orice incercare de numire
aunei valori ce uneste cu spiritul si a carei stigmatizare, impli-
cita ori transantd, sa fie prezentd in ganduri crestine. Pentru
crestinism, este de neconceput un gest superior aceluia de
abandonare a propriului suflet spiritului, intru libertate. Tacitd
in asemenea cadre, admiterea revelatiei este temelia comuniu-
nii cu Dumnezeu. La ea se ajunge (prin intermediul Logosului,
devenit prezent ca om, Intelepciune teandricd) incepandu-se
de la existente finite.

Unele filosofii grecesti, anuldnd transcendenta, afirma
identitatea dintre lume ca intreg si Dumnezeu. Adevirul unei
asemenea conceptii ar presupune, insd, o atribuire a caracte-
rului spiritual nu doar ansamblului, ci si componentelor. Ceea
ce s-ar traduce in disocierea starii de libertate, de facultatile
aferente limbajului articulat, adicd in recunoasterea chiar
pentru regnul animal a trdsaturii In cauzd. S-ar putea adduga
cel vegetal, intrand in discutie pana si mineralele. Asupra
acestui cAmp de reflectie s-ar abate inferarea necesitatii ca,
ansamblul fiind Dumnezeu, si componentele s fie. Insi, ,,pe
acestea, nici macar cei care afirma ca lumea este Dumnezeu
nu le sustin ca sunt dumnezeiesti™®, desi trebuie spus cé ,,pand
si in cele necuvantitoare a fost sidit ceva mantuitor’™.

Se produce, cum reiese din consideratii de felul celor
evocate, o anumitd modificare a pozitiei origeniene relativ la
filosofie. Utilizarea filosofiei nu lipseste, totusi, nici din cuvin-
tele ce alcdtuiesc combaterea lui Celsus. Sunt, printre ele, unele
care 1i recunosc epicurismului statutul de nucleu al creatiei
lui Celsus; altele, in schimb, par a indica natura platoniciana a

8 Ibidem, p. 320.
% Origene, Filocalia, ed. cit., p. 331.
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aprecierilor lui. in misura In care teza dintai se impune, este
deschisa calea folosirii unor contraargumente abundent puse
la dispozitie de stoicism sau platonism. In pofida frecventelor
trimiteri cdtre asemenea teze filosofice, Origene adoptd, 1n
scrierea impotriva lui Celsus, o pozitie mai degraba circums-
pectd in ceea ce priveste filosofia. Insi, nu neaparat ostili,
cdci, spune el, ,,noi Tndemnam si pe filosofi (...) sd Tmbréti-
seze Evanghelia, trecAnd in randurile noastre”.!° O profunda
reflectie asupra marginilor inerente din relatia crestinismului
cu filosofia este ceea ce transpare din fragmente ale operei
acesteia.

Alidturi de Porphyrios, Celsus este unul dintre cei mai
insemnati ganditori anticrestini ai timpurilor patristice. Nu
existd, pentru un demers de asamblare si cuprindere a tezelor
sale, un alt punct de plecare decat cele transmise de Origene.
In afara fragmentelor reproduse de Origene, in lucrarea dedi-
cata combaterii lui, nimic nu std la indemana unei cercetari
prezente. Cunostintele detinute de alexandrin despre acest
personaj au un grad de aproximativ. ,,Eu”, scrie Origene, ,,am
auzit vorbindu-se cd au existat doi Celsus epicurei: unul sub
Nero, celalalt sub Marcu Aureliu si dupa el.”!! Are incredin-
tarea aceasta, a legdturii dintre Celsus (cel a carui lucrare
este obiect al polemicii origeniene pare a fi cel de-al doilea
dintre cei consemnati) si Epicur, in temeiul catorva fragmente.
Continutul lor sugereaza ideea provenientei epicureice. Asa
este cazul cu lamurirea faptului aparitiilor lui Hristos ulterior
invierii, pentru care Celsus apeleaza la teoria halucinatiei,
proprie lui Epicur.'> Aceeasi sorginte, epicureica, este atribuita

10 Origene, Contra lui Celsus, ed. cit., p. 322.

1 Tbidem, p. 35.

12_Casicum ar fi posibil (...) si existe o infitisare «ca viu» a unui
mort, Celsus adaugd, in stil epicurean: «va fi avut cineva un vis
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de Origene asertiunii avand obiect manifestarea Logosului
ca unul dintre oameni, pe care Celsus o neagd chiar ca posibi-
litate. Simultan remarcilor acestora, Origene noteazd, 1nsa,
si constanta care caracterizeaza revenirea, in paginile oponen-
tului sdu, a trimiterilor la Platon, a reformularilor dupa dialo-
gurile sale ori a preludrilor fidele. Este probatd, in felul acesta,
tendinta lui Celsus de a se conforma platonismului, Intr-o serie
de privinte, exprimand, relativ la descoperitorul lumii Ideilor,
pretuire, creditarea cu un mare dar al cunoasterii.

Intregii invdtdturi a lui Origene i se poate gdsi fundament
in reflectia asupra temei libertdtii. Oricarei existente inzes-
trate cu ratiune (ca efect al unui act creator divin) 1i e, implicit,
constitutiva libertatea. Pe urmele acesteia, vine eventualitatea
despartirii de transcendent, care se si produce efectiv. Ceea
ce despartirea aceasta a generat a fost, primordial, aparitia
domeniului sensibilelor, finalitatea crearii lumii acesteia con-
stand 1n asocierea cu rationalul a corporalititii. Devin posibile,
carezultate, valorificarea facultatii liberului arbitru si expierea
culpei izoldrii Tn raport cu spiritul. Punctul esential al filosofiei
origeniene, in jurul cdruia graviteazd totul, este, asadar, liber-
tatea. Nu este nimic exagerat in a se afirma cd o preocupare
mai intensd decdt oricare alta, perceptibild in opera alexan-
drinului, este aceea de a-i conferi insemndtatea cuvenitd liber-
tatii sufletului omenesc. Un gand ce se opune cu deosebire
gnosticismului. Delimitarea intre o fire sortitd, independent
de alegerile ei, eliberdrii, si o alta, predestinata sclaviei eterne,
este consemnata ca semnificind, pentru libertate, anularea.

dupa o anumita dispozitie sau de dragul unei dorinti intr-o credinta
ratdcitd, va fi avut o ardtare imaginard»; si, povestind mai departe
aceasta istorie, adauga: «lucru care s-a mai intamplat la multi altii».
(...) Asadar, dupa ce a murit — zice Celsus — lisus ar fi prezentat o
pretinsa infatisare a ranilor primite pe cruce, iar nu una reald a trupu-
lui ranit.” (Origene, Contra lui Celsus, ed. cit., pp. 149-150).



