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Fatetele multiple ale nemultumirii populare:
o schita sociologica a protestelor
in Piata Universitatii din ianuarie 2012

Catalin Augustin Stoica

Manifestatiile de protest din luna ianuarie 2012 i-au luat prin
surprindere atit pe reprezentantii PDL, cit si pe unii observatori
ai realitatilor romanesti. Pentru reprezentantii actualei coalitii
guvernamentale protestele erau neasteptate, intrucit conside-
rau ca populatia se resemnase in fata dificultatilor dramatice
generate de criza economica si masurile dure de austeritate adop-
tate cu mai bine de 18 luni Tn urma. Analistii politici ((ndeosebi cei
situati clar de partea USL) pareau a se fi resemnat si ei in fata
asa-zisei pasivitati proverbiale a romanilor, sintetizatd cu umor
amar in formula ,mamaliga nu explodeaza”. Nu doar momentul
si scinteia protestelor au surprins, ci mai ales contururile lor sociale.

' O versiune extinsa a acestui studiu a fost publicata in revista
~Sociologie romaneasca”, nr. 1/2012. Acest capitol a beneficiat de pe
urma discutiilor cu Bogdan lancu, Vintila Mihailescu, Alfred Bulai si
Dorel Abraham. Lui Bogdan lancu i se cuvin multumiri speciale pentru
numeroasele sale clarificari si sugestii. Orice erori de interpretare si
analiza Tmi apartin in intregime. Aceasta lucrare a fost finantata din
contractul POSDRU/89/1.5/S/62259, proiect strategic ,Stiinte socio-
umane si politice aplicative. Program de pregatire postdoctorala si burse
postdoctorale de cercetare in domeniul stiintelor socio-umane si politice”
cofinantat din Fondul Social European, prin Programul Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.
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Ma refer aici la eterogenitatea extrem de mare a participantilor,
diversitatea impresionanta a sub-temelor de protest, ingeniozita-
tea si dinamismul manifestantilor, accentul pus de protestatari
pe ideea de unitate, in ciuda unor interese multiple si divergente,
si—nu in ultimul rind —, respingerea de catre manifestanti a modului
actual de a face politica.

Unii comentatori — grabiti si entuziasmati — au catalogat mani-
festatiile drept o noua revolutie; altii au considerat protestele drept
o varianta autohtona a miscarii ,,Indignatilor” (,Indignados”),
inceputa in mai 2011 in Spania. De cealalta parte a baricadei,
reprezentantii puterii au identificat in proteste simburii unei miscari
anarhiste, pornite de o ,mahala inepta”, ,viermi” sau ,ciumpalaci”
— persoane incapabile sa inteleaga si sa aprecieze avantajele
taierilor salariale si caracterul profund democratic al guvernarii
prin monolog si asumarea repetata a raspunderii in Parlament.
Pentru alti apropiati ai puterii, protestele din tara (dar mai ales
cele din Bucuresti) nu erau veritabile, ci reprezentau o piesa regi-
zata de opozitia politica si unele televiziuni private apropiate
acesteia.

In paginile urmatoare, voi aborda protestele din ianuarie 2012
din Piata Universitatii. Avind in vedere diversitatea si dinamica
lor, dar si apropierea temporala de evenimentele din ianuarie,
scopul principal al demersului meu este de a furniza o schita
sociologica a manifestatiilor recente. Bazindu-ma pe observatii
directe asupra Pietei, pe relatari din media si pe discutii cu parti-
cipanti la aceste proteste, voi incerca sa trasez citeva tipare de
analiza si sa identific posibile directii de cercetare viitoare. Desigur,
unele voci ar putea considera ca o analiza sociologica — fie ea si
sumara —a manifestatiilor din ianuarie 2012 este prematura intrucit,
intr-o forma sau alta, protestele din Bucuresti continua sau s-ar
putea amplifica din nou odata cu venirea primaverii. Nu exclud



Fatetele multiple ale nemultumirii populare » Catalin A. Stoica 21

aceasta posibilitate. dar acest lucru nu ma impiedica cu nimic sa
ma refer la evenimentele care s-au petrecut intr-o perioada relativ
bine delimitata (i.e., din 12 ianuarie pina in 8 februarie 2012).
Cititorii care ar dori o tratare amanuntita si exhaustiva a protestelor
din ianuarie 2012 nu vor gasi in aceste pagini raspunsuri la astep-
tarile lor. De asemenea, nu mi-am propus sa ofer verdicte sau
predictii infailibile cu privire la evolutiile viitoare ale Pietei.
Schita sociologica propusa are urmatoarea structura: prima
parte contine citeva precizari conceptuale si o analiza a aparitiei
protestelor din perspectiva structurala ori macro. Analiza se
bazeaza pe modelul secvential propus de Smelser (1962) in teo-
ria sa clasica cu privire la emergenta comportamentelor colec-
tive si a miscarilor sociale (,value-added theory”). La capitolul
mobilizarii protestatarilor, aduc in discutie si elemente din teoria
cadrelor sociale ale miscarilor colective (Snow, Rochford, Worden
si Benford, 1986; Snow si Benford 1988, 1992; Snow, Vliegenthart
si Corrigall-Brown, 2007). in partea a doua, analizez comporta-
mentele colective de protest din ianuarie 2012 din punctul de
vedere al scopului, duratei si organizarii lor. In aceeasi sectiune
iau Tn discutie o serie de asemanari si deosebiri intre, pe de-o
parte, manifestatiile din ianuarie 2012 si — pe de alta parte —
fenomenul Pietei Universitatii din 1990 si protestele din Spania.
Desi multe sub-teme de protest din ianuarie 2012 au avut un
caracter local, manifestatiile au fost influentate si de dinamica
societatii mondiale (world society) — un regim cultural-institutio-
nal global (Meyer, 2009). Tiparul institutional al societatii mon-
diale are un impact major asupra tuturor actorilor, de la indivizi
la birocratii de stat, generind o remarcabila similaritate organiza-
torica in domenii precum educatie, management, drept, guver-
nare, dar mai ales miscari sociale. In cea de-a treia parte,
analizez diversitatea manifestantilor din ianuarie 2012 din per-
spectiva abordarii tipologice Tn sociologie (Lazarsfeld, 1972;



22 IARNA VRAJBEI NOASTRE

Stinchcombe, 1968) si inchei cu o serie de consideratii asupra
recentelor proteste din Bucuresti.

1. O abordare structurala a protestelor
din Piata Universitatii 2012

Manifestatiile din ianuarie 2012 au fost tratate, uneori, in
mass-media autohtona in termeni de ,miscare sociald”. Fara
indoiald, in piata au existat grupuri care ar putea constitui nuclee
ale unor viitoare miscari sociale insa, din perspectiva sociologica,
manifestatiile in cauza intra in categoria comportamentelor
colective. Miscarile sociale sunt ,eforturi colective, care au drept
scop promovarea unor schimbari sociale sau, dimpotriva, rezis-
tenta la schimbare, eforturi ce au loc in cadrul unui grup, al unei
societati sau la nivel global” (Benford, Gongaware si Valdez, 2000:
2717). Comportamentul colectiv este o forma de comportament
social in care ,regulile ori normele uzuale inceteaza sa mai ghi-
deze actiunile indivizilor, astfel ca acestia, in mod colectiv, trans-
greseaza, incalca ori submineaza structurile de interactiune
existente” (Turner, 2000: 348).

Desi miscarile sociale se exprima (si) prin intermediul unor
comportamente colective de tipul manifestatiilor de protest, spre
deosebire de comportamentele colective, miscarile sociale au
un grad mult mai inalt de formalizare (i.e., au un scop comun
explicit formulat, lideri formali, structuri clar definite si institutiona-
lizate In asa-numitele organizatii ale miscarilor sociale [social
movements organizations or SMOs in literatura anglo-saxonal).
in schimb, in categoria comportamentelor colective intra feno-
mene extrem de diverse: greve, manifestatii ale suporterilor unei
echipe de fotbal, actiuni de protest, reactii de tipul panicii colective,
mitinguri de sustinere a unui partid sau lider politic, ciocniri violente
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intre diverse grupuri ori reactii emotionale ale publicului (la
concerte, spectacole etc). Dintre trasaturile comportamentului
colectiv retinem, potrivit lui S. Chelcea (2010: 81), spontaneitatea,
existenta unor norme divergente in raport cu cele uzual acceptate
si emergenta unor noi norme care ghideaza comportamentul
indivizilor.

Asa cum voi discuta in cele ce urmeaza, marea diversitate
sociala a participantilor la manifestatiile din Piata Universitatii din
2012, eterogenitatea si caracterul uneori contradictoriu al multor
revendicari, dinamica si spontaneitatea lor, absenta unor lideri
formali si gradul relativ scazut de organizare plaseaza demon-
stratiile in discutie in categoria comportamentelor colective, mai
exact a sub-tipului miscarilor de protest. In opinia lui Turner (2000),
in literatura de specialitate pe aceasta tema pot fi distinse doua
directii majore de abordare: o directie ce se concentreaza asupra
comportamentelor participantilor (nivel micro ori abordari de
psihosociologie, vezila acest punct si S. Chelcea, 2010) si o direc-
tie ce vizeaza structuri si forme institutionale mai largi (nivel
macro) responsabile de emergenta unor comportamente
colective (de obicei, miscari de protest).? Potrivit aceluiasi Turner

2 Studiile sociologice pe tema comportamentului colectiv sunt mai
putin numeroase decit cele pe tema conexa a miscarilor sociale.
Bunaoara, in 1974 putini sociologi americani mentionau ,compor-
tamentul colectiv” drept principal domeniu de specializare si putini
universitari americani predau cursuri dedicate exclusiv acestui subiect
(Quarantelli si Weller apud Marx si Wood, 1975: 363). Desi lucrurile
s-au schimbat de atunci, numarul studiilor sociologice asupra com-
portamentului colectiv a ramas inferior numarului studiilor din domenii
fnrudite precum cel al sociologiei politice sau al miscarilor sociale. Acest
lucru se datoreaza redirectionarii atentiei cercetatorilor spre analiza
proceselor de mobilizare ori asupra modului in care miscarile sociale
reusesc sa acceseze resurse si sa recruteze aderenti pentru a se
dezvolta si a-si atinge scopurile. Potrivit lui Walder (2009: 394-396),
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(2000), abordarile la nivel micro includ teorii ale interactiunii
sociale in multime (e.g., Blumer, 1939, Le Bon, 1990, Moscovici,
1994, Turner si Killian, 1972 ) si teorii ale convergentei
comportamentelor indivizilor in multime (e.g., Berk, 1974,
Granovetter, 1978). Abordarile macro ale comportamentelor
colective includ contributii notabile precum cele ale lui Davies
(1962), Gurr (1970) si Smelser (1962).3

Tn cele ce urmeaza ma voi concentra asupra abordarilor de
tip structural ori macro a comportamentelor colective. Pentru
Davies (1962) si Gurr (1970) comportamentele colective de tipul
miscarilor de protest si al celor revolutionare sunt generate de
deprivare relativa (relative deprivation): ,perceptia de catre actorii
sociali a unui decalaj intre asteptarile lor cu privire la obtinerea
unor ,bunuri” valorizate (value expectations) si posibilitatile (reale
— nota mea) de a le obtine (value capabilities)” (Gurr, 1970: 24).
Dupa cum subliniaza Walder (2009: 395), existenta unor conditii

aceasta redirectionare a atentiei catre fenomenele de mobilizare
reprezinta o incercare de reconstructie ingusta a problematicii miscarilor
sociale. Caracterul ingust ori limitat al acestei reconstructii se datoreaza,
potrivit lui Walder (2009), ignorarii unora dintre subiectele care ocupau
in trecut un loc central in acest domeniu: analiza cauzelor miscarilor
sociale si — mai ales — a diferentelor dintre orientarile politice ale misca-
rilor sociale (sublinierile imi apartin).

8 Multe miscari sociale debuteaza ca miscari de protest (pasnice
sau violente, spontane sau planificate); din acest motiv, unele dintre
studiile pe tema miscarilor sociale furnizeaza explicatii valide si asupra
cauzelor protestelor fondatoare. Tntrucit acest capitol I-am scris la mai
putin de doua luni de la debutul protestelor din Bucuresti, iar o miscare
sociala izvorita din aceste proteste nu s-a conturat inca, principalele
criterii de clasificare si perspective de analizd sunt cele ce tin de
domeniul comportamentelor colective. Asta nu exclude insa invocarea
in analiza comportamentelor colective a unor explicatii furnizate de
teoreticieni ai miscarilor sociale (vezi la acest punct foarte buna trecere
n revista si problematizare oferita de Walder [2009]).
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economice dificile nu genereaza univoc miscari de protest; sara-
cia generalizata nu ii transforma automat pe indivizi in protestatari
sau revolutionari. Este vorba de modul in care indivizii isi eva-
lueaza propria situatie (economico-sociald), in raport cu alfi indivizi
sau alte grupuri. Altfel spus, sansele aparitiei unor miscari colec-
tive de protest tind sa creasca, mai ales, in perioade in care se
inregistreaza o crestere a standardului de viata al unor grupuri
sau indivizi, in vreme ce majoritatea ramine in urma din acest
punct de vedere.

Potrivit lui Tilly (1978), teoria deprivarii relative nu ofera expli-
catii satisfacatoare cu privire la modul in care grupurile sociale
se mobilizeaza pentru a promova schimbari sociale revolutionare.
De asemenea, atentia teoreticienilor deprivarii relative s-a indrep-
tat aproape exclusiv asupra miscarilor politice violente, cu scopuri
revolutionare. Ori, asa cum voi discuta n acest studiu, comporta-
mentele colective si miscarile sociale imbraca in prezent forme
mult mai variate; in plus, multe dintre ele nu doresc neaparat sa
provoace schimbari radicale de tipul revolutiilor.

Desigur, unele dintre elementele teoriei deprivarii relative
pot fi invocate pentru a intelege protestele din Piata Universitatii
din ianuarie 2012. Asa cum o atesta datele unor sondaje de opi-
nie, exista numeroase nemultumiri si frustrari legate de actuala
situatie economica si politica din Romania. Fondul general al
problemei este diferit de cel postulat in teoria deprivarii relative
(i.e., asteptarile majoritatii oamenilor sunt extrem de scazute),
iar revendicarile multor participanti din Piata Universitatii nu aveau
un caracter revolutionar n sens strict, ci doar figurativ.

Din acest motiv, cred ca in analiza evenimentelor din ianuarie
2012 ar fi utila invocarea teoriei valorii adaugate (value-added
theory) a lui Smelser (1962) — o abordare de nivel macro al carei
merit, printre altele, tine de capacitatea de a explica fenomene
de o varietate extrem de mare, de la panici colective la mod3, la
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miscari sociale. Smelser (1962) identifica sase conditii necesare
(ori determinanti ai) emergentei unor comportamente colective:
1) structuri favorizante (structural conduciveness) — conditii so-
ciale, politice si legale, care favorizeaza sau inhiba adoptarea
unor strategii de actiune particulare (in detrimentul altora) in vede-
rea initierii unor forme de protest sau miscari sociale; 2) tensiuni
structurale (structural strain) definite drept nemultumiri populare
sau conflicte latente intre diverse grupuri; 3) aparitia si raspin-
direa unor credinte ori opinii generalizate (the growth and spread
of generalized beliefs) cu privire la sursa tensiunilor structurale
(a se vedea la acest punct contributiile ulterioare din cimpul teoriei
cadrelor sociale ale miscarilor colective [e.g., Snow et al., 1986;
Snow si Benford, 1988, 1992; Snow et al., 2007], inspirate din
analiza clasica a lui Goffman [1974]); 4) factori precipitanti (preci-
pitating factors) constind in evenimente, incidente, declaratii sau
actiuni care declanseaza miscari de protest; 5) mobilizarea pentru
actiune (mobilization of participants for action), care include stra-
tegii de natura a asigura resurse materiale, umane si mijloace
de comunicare necesare actiunii colective; 6) modul in care ope-
reaza factorii de control social (the operation of social control)
are o influenta covirsitoare asupra emergentei comportamen-
telor colective si a miscarilor sociale. Dupa cum spune Smelser
(1962: 17), ,in masura in care analiza formelor de control social
implica analiza actiunilor care impiedica, inhiba sau dilueaza efec-
tele factorilor mentionati anterior, acest al saselea factor este
unul de tip contra-determinant”.

Tnainte de a trece la analiza Pietei Universitatii 2012 din per-
spectiva teoriei lui Smelser (1962), trebuie facute citeva precizari.
Teoria lui Smelser (1962) este mult mai complexa decit ar sugera-
0 prezentarea mea sumara de mai sus. Inspirata de Talcott
Parsons (1951) si Robert K. Merton (1957), teoria lui Smelser postu-
leaza existenta unei relatii ierarhice intre ,valori—>norme



