CAPITOLUL 1
lisus Hristos, striin ateilor,
agnosticilor, nihiligtilor, scientistilor,
vitalistilor, scepticilor si indiferentilor

Iisus Hristos, strain ateilor

ara indoiala, titlurile primelor capitole pot

pdrea tautologice si inutile, intrucat toa-

ta lumea stie ca lisus Hristos este strain
necrestinilor. Totusi, aceste formuldri au rost si se
justificd, fiindca ne-crestinii sunt strdini de Hristos
nu numai pentru ca nu cred in El, ci mai ales pentru
ca sunt straini de fiintd, de adevar, de oameni si de
ei insisi. De asemenea, trebuie sa subliniem dintru
inceput ca foarte multi dintre acestia nu sunt simpli
ignoranti, ci sunt rdu-voitori, trad&tori si vinovati. in
primele trei capitole ale acestui volum vom infatisa
instrainarea de Hristos ca boala a ratiunii, iar in ulti-
mele patru capitole ca boala a credintei.

Socotim ca lisus Hristos este strain in primul
rand ateilor, pentru ca acestia, respingand insasi ide-
ea de Dumnezeu, nu-i recunosc lui Hristos nici o ca-
litate divina, de niciun fel. Ateismul are istoria lui4,

4 Pentru aceasta, vezi indeosebi Fritz Mauthner, Der Atheismus
und seine Geschichte im Abendlande, 4 Bande, Frankfurt, 1989,
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dar aceasta nu ne preocupa aici. Aici ne intereseaza
raportul ateilor cu lisus Hristos.

Raportarea lor pare simpla: sunt strdini de Ii-
sus Hristos pentru ca nu cred in Dumnezeu, pentru ca
sunt ,oameni fara Dumnezeu”. Trebuie sa observam
insa ca instrainarea lor e mult mai ampld, mai pro-
funda si mai vinovata. Ei sunt strdini si vinovati din
multe alte motive. in primul rAnd, sunt striini pen-
tru ca refuza existenta Ratiunii absolute, adicd ade-
varul ca nimic nu poate exista, nu poate fi conceput
si afirmat decat printr-o Ratiune suficienta, absoluta
si atotcuprinzatoare, garantd a fiintei si cunoasterii.
Ateii afirma si ei, desigur, o ratiune a tuturor lucruri-
lor si chiar o ratiune a intregii fiinte, dar una limitata
si relativa, asa cum se arata insdsi fiinta. Trebuie sa
observam insa ca o asemenea ratiune nu e rationald,
pentru ca e asemenea sanatatii cuprinse de boald, a
sensului de nonsens, a vietii de moarte si a fiintei
de nefiintd. Dacad nu existd o Ratiune absoluta, atot-
suficienta si mai ales Personald, adica libera, orice
ratiune limitatd, relativa si deficienta e pusa sub sem-
nul Intrebadrii, al nonsensului si al nefiintei. Ce sens,
de exemplu, pot sa aiba ratiunea si fiinta umana care
apar la un moment dat, functioneaza un timp (ca si
inexistent, fatda de vesnicie) si intra apoi in nefiinta?
Fiinta cuprinsa intre nefiinta si nefiinta nu poate fi
numita decat nefiintd, iar ratiunea cuprinsa intre

Georges Minois, Geschichte des Atheismus, Weimar, 2000; Michel
Onfray, Traite d’athéologie, Paris, 2005; Sam Harris, The End of
Faith, London, 2005; Chr. Hitchens, God is not Great, New-York,
2007; Fernando Savater, Viata eternad, Polirom, Iasi, 2008; David
Bentley Hart, Ateismul, o amdgire, Doxologia, Iasi, 2017.
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nefiintd si nefiinta nu poate fi decat absurda! Orice
ratiune e autentica si garantata numai daca se bazea-
za pe o Ratiune Personala absoluta: , Fiindcd deci nu e
o neoranduiald ci o randuiald in toate ... e necesar sd
cugetam si sa primim ideea unui stapan care le aduna
si le tine stranse pe toate si infdptuieste o armonie in-
tre ele”>. A nega sau a nu intelege temeiul absolut al
ratiunilor lumii inseamna de fapt negare si pacat im-
potriva propriei ratiuni: ,nefolosind mintea au putut
tdgadui necredinciosii pe Dumnezeu. De aceea, si-au
tdgaduit tnainte de toate mintea”®. Ateii sunt vinovati
nu numai pentru ca nu arata respect lui Dumnezeu,
Ratiunea Suprema, ci si pentru ca isi reneaga si falsi-
fica propria ratiune si fiinta.

A afirma ratiunea inseamna a afirma o baza, un te-
mei sau o masura absoluta a existentei, asa cum spune
Platon: ,Pentru noi, insa, Dumnezeu sa ne fie masura tu-
turor lucrurilor”’. Dar acestea indica, mai mult, un sens
explicit, precis, implinit si definitiv al existentei, ceea ce
ateului 1i este imposibil. Insa fara un sens absolut, adi-
ca deplin si garantat, toate rosturile si insusi asa-zisul
»sens” al existentei se arata relative si conventionale,
sunt lipsite de destin si cad in nonsens.

Dar chiar afirmand o ratiune si un sens al
existentei, ateul ramane strdin de Dumnezeu si de
Iisus Hristos, intrucat nu recunoaste dimensiunea

5 Sfantul Atanasie cel Mare, Cuvant impotriva elinilor, XXXVIII,
in col. ,P.S.B.”, nr. 15, Editura Institutului biblic al B.O.R.
(EIBMBOR), Bucuresti, 1987, p. 72.

6 Ibidem, cap. XXX, p. 63-64.

7 Platon, Legile, 1V, 716 C, Editura IRI, Bucuresti, 1999, p. 135.
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spirituala a existentei prin Spiritul Suprem, Dum-
nezeu. Nu e vorba de manifestarile sau dimensiunea
»Spirituala” a lumii materiale, ci de Dumnezeu ca
existenta total diferitd de fiinta lumii, precum si de
faptul ca persoana exista pentru ca e cu totul altceva
decat simpla natura sau substanta, cd e o libertate care
trebuie numita ,spirit”. Omul nu poate fi afirmat de-
cat ca spirit sau persoana, adica insdsi esenta omului
isi striga spiritualitatea din strafundurile fiintei sale.
Caci, altfel, ,,cum fiind trupul muritor prin fire, omul
cugetd la nemurire si adeseori desfide moartea pentru
cauza virtutii? Si, fiind trupul vremelnic, cum isi in-
chipuie omul cele vesnice, incat dispretuieste cele pre-
zente si le doreste pe acelea?”8. Daca ar cugeta riguros
si consecvent, ateul ar putea observa cd existenta nu
este decat un ansamblu incredibil, adica miraculos, de
paradoxuri. Iar prin paradox nu intelegem aici o ,,di-
alecticd” sau o ,,impacare a contrariilor”, ci realitatea
supra-rationala prin care, desi aparent opuse exclusiv,
fiintele si existentele actioneaza liber, spontan si nou,
intr-o unitate si armonie ,,imposibila”. Daca ar vedea si
intelege aceasta libertate supra-logica, ateul ar ajunge
la Spirit, la spiritualitatea proprie si la Dumnezeu.
Spiritul impune nemurirea. Ateul poate vorbi
si el de o ,nemurire”, in sensul de ddinuire a lumii,
a substantei si a ideilor. Dar aceasta este o ,nemuri-
re” improprie sau falsd, pentru ca nemurirea trebuie
sa priveasca in primul rand valoarea fiintiala maxi-
ma, adica persoana. Daca persoana, adica spiritul sau

8 Sf. Atanasie cel Mare, op.cit., cap. XXXII, ed.cit., p. 65.
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constiinta se stinge, atunci nu mai poate fi vorba de
nemurire. Or, respingand nemurirea persoanei, ateul
ramane cu totul strain de Dumnezeu, de Iisus Hristos
si de esenta omului.

Respingand spiritul, ateul respinge de fapt per-
soana si, desigur, Persoana absoluta. Omul nu e om daca
nu e persoand, iar persoana nu e persoana daca nu e li-
bertate sau spirit. Refuzand spiritul, ateul goleste omul
de personeitate sau umanitate si-1 coboara in regnul
animal. Dacd nu-i acordd omului sansa spiritualitatii,
nu mai e posibil sa vada, sa perceapa sau sa inteleaga
miracolul si absolutul persoanei istorice numita Iisus
din Nazaret. Multe defecte si greseli are ateul, dar cea
mai grava si de neiertat este superficialitatea cu care
trece peste unicitatea si absolutul persoanei pe care
a inregistrat-o istoria prin Iisus din Nazaret. Daca ar
fi riguros si fara prejudecati, ateul ar vedea ca Iisus
este nu numai un om extraordinar, unic, incomparabil
si inexplicabil, ci si cd este singurul om ,mai om de-
cat omul”, un ,,Dumnezeu mai om decdt omul” si, prin
aceasta, singurul om adevarat, inteligibil, acceptabil
si inevitabil. Daca ar fi cautator cinstit pana la capat,
ateul ar recunoaste in fata lui insusi ca Iisus Hristos
este Persoana peste care nu se poate trece, suverana
si imperativa, sau Persoana absolutd. Prin aceasta, ar
intelege apoi ca aceasta persoana se constituie in ma-
sura a omului, cd fara ea omul n-are masura, sansa si
destin, si numai prin ea poate fi afirmat si sustinut.

Ateul Il trddeazd pe Iisus Hristos, Omul-Dumne-
zeu, pentru ca tradeaza ratiunea si umanitatea. Desi
se vor cei mai rigurosi ganditori, multi atei sunt
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imbacsiti de prejudecati; rationalism, scientism,
elitism, progresism etc.®. Dar, mai presus de toate
sta, desigur, prejudecata necredintei. Pe cat de obtuz
si imposibil arata un credincios fanatic, pe atat de
incuiat, primitiv si absurd poate fi si un ateu. Cei mai
multi atei bazeaza dintru inceput cercetarea pe de-
cretarea inautenticitatii credintei, pe ideea ca ,este
imposibil” sa existe Dumnezeu. Daca ar fi ganditori
rigurosi, ar sti ca autenticitatea ratiunii impune din-
tru inceput eliberarea de orice prejudecata, lasarea
oricdrei posibilitati si amanarea concluziilor dupa
epuizarea experientelor. Dar ateii ,,stiu” dinainte ca
»,Nu exista” Dumnezeu, ei stiu inainte de a cerceta
si experia. Experienta aratd indubitabil ca ateii gro-
solani si inflexibili sunt (chiar savanti fiind!) foarte
ignoranti si fanatici, pe cand cei lipsiti de prejudecati,
rigurosi si bine informati sunt mult mai relaxati, mai
disponibili si mai eficienti in dialogul cu religia si cu
credinciosii. Daca ar fi mai deschisi, mai temeinici
si mai rigurosi, ateii ar intelege ca rationalismul,
scientismul, progresismul etc. sunt prejudecati, ca
existenta sau realitatea nu e un simplu ansamblu de
legi ,rationale”, fixe si rigide, ca exista indiscutabil
o logica supra-rationala si o realitate misterioasa
»dincolo-de-fiinta”, mult mai profunda decat superfi-
cialitatea pe care ne-o poate arata fata fiintei.

Ateii nu sunt numai negatori ai lui Dumnezeu,
ci si neintelegatori sau falsificatori ai personalitatii
lui Iisus Hristos. Astfel, unii atei marxisti ajung la

9 Vezi in acest sens lucrarea noastra, Fiinta si Credinta, vol. 3,
cap. ,Ateismul”, Editura Paideia, Bucuresti, 2016, pp. 453-525.
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amestecari si confuzii incredibile intre marxism si
crestinism. Acestia ajung la convingerea ca , patosul
viitorului, dorul dupa mantuire si acea schimbare ra-
dicala din crestinism au fost preluate aproape total
de marxism, in timpul din urma”'°, intrucat religia
crestind nu este numai rezultatul vointei oamenilor,
al intentiei apostolilor sau al viziunilor unor femei,
ci raspuns real ,,a milioane de oameni la criza timpu-
lui lor”*. Fortand asemanarile neesentiale, acesti atei
ajung astfel la concluzii aiuritoare, cum ar fi aceea ca
,2programul de «demitologizare» al lui R. Bultmann se
dovedeste, ca si dialectica lui K. Barth si christologia
cosmica a lui Teilhard, unul din momentele cele mai
dinamice ale traditiei crestine in secolul XX”*?, sau ca
si ,K. Marx ar trebui inteles ... ca autentic continua-
tor al mesianismului veterotestamentar si al dorului
primar-crestin dupd o schimbare radicalad”*3,

Cel mai mare rau nu e raul, ci pervertirea bine-
lui. Nu ateismul declarat si explicit e cel mai rau ci
ateismul implicit, amestecat cu tot felul de idei ,,gene-
roase” si ,credincioase”, care vor sa implice credinta,
relativizand-o si facand-o sd cedeze din autenticitatea
si integritatea ei. Constient sau inconstient, voluntar
sau involuntar, cinstit sau necinstit, unii atei propun
0 unire a marxismului cu fervoarea credintei, un fel
de ,ateism mistic”. Desi cei doi termeni ai ,,aliantei”

o Milan Machoved, Jesus fiir Atheisten, Kreuz Verlag, Stuttgart-
Berlin, 1972, p. 253.

" Ibidem ,p. 288.

2 Jbidem, p. 292.

3 Jbidem, p. 253.
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par sa se excluda reciproc, unii cred posibila colabo-
rarea, prin devierea credintei crestine de la Iisus divin
la Hristos uman, intrucat ,epoca noastra ar prefera
unui Iisus istoric un Hristos - istorie: o evolutie a lui
Dumnezeu ... facand din fiecare om un Hristos virtu-
al, mai degraba decat inserarea divind intr-o singura
fiintd umanad privilegiata”**. Chiar un savant crestin
de astazi crede ca ,,nu e imposibil sd vedem intr-o zi o
combinatie a marxismului cu crestinismul”’3, in care
»Hristos nu mai e atat de diferit de dialectica ... incat
Iisus este numele mitic si simbolic al aspiratiei spre
recapitularea totului in unitate”'®. Aceasta posibili-
tate ciudata si incredibila ar fi ,religia neformulata
a necredintei, cand necredinta este misticd”". Ideea
este naucitoare, insa patologia spiritului uman este
foarte variata si capabila de formulari surprinzatoa-
re si incredibile.

Ateii sunt strdini de Iisus Hristos pentru ca
sunt strdini nu numai de Dumnezeu ci si de umani-
tate, de autenticitatea si deplinatatea omului. Chiar
daca nu-1 cunosc sau nu-1 recunosc pe lisus Hristos,
ei il trddeaza, pentru ci trddeazd umanitatea. Ei fal-
sifica si instraineaza omul prin autosuficienta,
incompetenta si, deseori, ignoranta lor. Lor li
se pare ca n-au nevoie decat de cateva cunostinte
religioase sau teologice ca sa decreteze ,adevaruri
definitive” asupra religiei. Cercetatorii trebuie sa

4 Jean Guitton, Jésus, Grasset, Paris, 1999, p. 334.
5 Jbidem, p. 332.
16 Ibidem, p. 333.
7 Ibidem, p. 334.
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