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George Cãlinescu întrezãreºte primele semne
de occidentalizare în istoria românilor încã din
jurul anului 1700, era însã vorba despre legãtu-
rile cu Apusul cultural (George Cãlinescu, p. 61).

Umanismul celei de-a doua jumãtãþi a veacu-
lui al XVII-lea ºi începutul celui urmãtor în Mol-
dova ºi Þara Româneascã s-a „ilustrat” prin biru-
inþa scrisului în limba „naþionalã” (româna) ºi
intensificarea instituþionalizãrii unei culturi de
caracter general românesc ºi de nãzuinþã laicã.

Atunci îºi fãcea apariþia un nou tip de cãrturar
de aspiraþie „raþionalistã”, „boieri ai spiritului”
– colecþionari de cãrþi ºi manuscrise – adepþi ai
ideii umaniste potrivit cãreia activitãþii inte-
lectuale i se vedea conferit un titlu de nobleþe.
Ideea stoicã a virtuþii prin cunoaºtere se regã-
seºte la gânditori precum Descartes (1596-1650)
ºi Spinoza (1632-1677), mai apoi, în „Secolul
Luminilor”, la Kant (1724-1804), cel care, în
1781, considera cã „veacul nostru este veacul
propriu al criticii, cãreia totul trebuie sã i se
supunã” (Kant, Critica raþiunii pure, 1781, Prefaþã la
prima ediþie, IV).

În Moldova ºi Þara Româneascã, secolul al
XVIII-lea s-a scurs în prelungirea umanismului
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românesc ºi preiluminismului european din
veacul precedent, spre sfârºitul cãruia s-au ilus-
trat douã personalitãþi de talie europeanã, doi
mari boieri cãrturari, unul moldav ºi altul valah,
doi mucenici pe altarul unui militantism istoric
ºi politic românesc.

Începem cu Miron Costin ºi elogiul pe care îl
fãcea Italiei, continuãm cu Constantin Cantacu-
zino, cel ºcolit în aceeaºi Italie barocã – douã
mãrturii ale dialogului dintre cele douã þãri ro-
mâne, pe de o parte, ºi modelul apusean, pe de
altã parte.

În ultimele decenii de la sfârºitul veacului al
XVII-lea a avut loc o primã receptare serioasã,
în Europa central-sud-orientalã, a umanismului
profesat în ºcolile nord-italiene, mai cu seamã
la ªcoala de la Padova (vezi Victor Neumann,
Tentaþia lui homo europeus. Geneza ideilor moderne
în Europa Centralã ºi de Sud-Est, ediþia a III-a
revãzutã, Iaºi, Editura Polirom, 2006, p. 68) (dupã
Monica-Manuela Joiþa, Influenþa universitãþilor din Italia
asupra învãþãmântului superior din Þãrile Române...
(rezumatul tezei doctorat, Universitatea din Bucureºti –
Facultatea de Psihologie ºi ªtiinþele Educaþiei, Bucureºti,
2011, p. 5).

Neoaristotelismul ºi „pozitivismul” (orienta-
rea fizico-experimentalã) padovan i-au atras pe
tinerii intelectuali din Rãsãritul ortodox, printre
care Alexandru Mavrocordat (1641-1709) ºi
Constantin Cantacuzino (1640-1716), ultimul
fiind înscris în registrul Universitãþii din Padova
în 17 septembrie 1667; iar reorganizarea,
începând cu 1624, a Academiei Patriarhale din
Constantinopol, condusã de Chiril Lucaris, Ioan
Cariofil ºi Teofil Coridaleu (1563-1646) – ulti-
mul mare comentator al lui Aristotel –, toþi cu
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studii în Italia, a atras alte douã spirite definitorii
pentru umanismul românesc: Nicolae Milescu
Spãtarul ºi Dimitrie Cantemir (ibidem, p. 6-7, 14-15).

Majoritatea dascãlilor greci care au predat la
cele douã Academii din Bucureºti ºi Iaºi studia-
serã temeinic în Apusul european, în special în
Italia (Padova ºi Pisa), dar ºi la Viena, Halle ºi
Paris.

Data întemeierii primelor „universitãþi” din
þãrile române ar trebui astfel coborâtã din secolul
al XIX-lea la sfârºitul secolului al XVII-lea –
începutul secolului al XVIII-lea, odatã cu
Academia domneascã din Bucureºti (Academia
domneascã de la Sfântul Sava, în vremea lui
ªerban Cantacuzino), respectiv de la Iaºi (Aca-
demia domneascã din Iaºi, începutul veacului
al XVIII-lea) (ibidem, p. 10, 17).

Academiile domneºti aveau sã fie desfiinþate
în 1821.

Miron Costin

Crescut, încetãþenit („naturalizat”) ºi înno-
bilat în catolica Polonie, unde a studiat la cole-
giile iezuite din Bar ºi Cameniþa (în Podolia),
Miron Costin (1633-1691) era fiul lui Costin
hatmanul. Mai târziu, în Moldova, avea sã-l
cunoascã pe prefectul misiunii italiene francis-
cane, Vito Piluzi (Dottrina christiana tradotta in
lingua valacha dal padre Vito Pilutio da Vignanello,
1677), cu care discuta despre latinitatea moldo-
venilor ºi ale lor obiceiuri, care – constata pãrin-
tele franciscan – „atocma ca italienii sunt ºi a
vedere sã mãrturiseºte o fire”.
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Miron Costin – tablou votiv în biserica
Mãnãstirii Teodoreni din Burdujeni (Suceava)

(reconstituire fãcutã de Simion Florea Marian, 1900)
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Întors în þarã prin 1652-1653, tânãrul Miron
Costin se aºeza „pururi” în casa marelui vistier
Iordache Cantacuzino.

Poliglotul Costin avea sã fie trimis, de domnii
Moldovei, în misiuni diplomatice în Polonia,
Þara Româneascã ºi Istanbul. Astfel, în urma
pãcii polono-otomane de la Buczacz, din octom-
brie 1672, Înalta Poartã anexa Podolia (regiune
din sud-estul Poloniei istorice) cu cetatea Came-
niþa, situaþie geo-politicã care agrava dominaþia
otomanã asupra Moldovei, aceasta fiind de acum
înainte obligatã sã preia cheltuielile de întreþi-
nere a cetãþii; în aceste circumstanþe Miron
Costin se duce la Cameniþa, unde, cu diplomaþie,
a adresat marelui vizir aceste vorbe memorabile:
„Suntem noi moldovenii bucuroºi sã se lãþeascã
împãrãþia în toate pãrþile cât mai mult, iarã peste
þara noastrã nu ne pare bine sã se lãþeascã”,
obþinând astfel de la înaltul demnitar otoman
ca trupele turceºti sã nu ierneze în þarã.

În calitate de înalt dregãtor, marele vornic al
Þãrii de Jos a Moldovei (1764-1765) a fost trimis
la Istanbul ºi, în martie 1774, la regele polon
Ioan III Sobieski (1674-1696), pentru „tractate
de pace”. Cu acesta din urmã – „Leul” care avea
sã deblocheze Viena (în 1683) – a întreþinut co-
respondenþã, rugându-l, prin 1680, sã înceapã
rãzboiul cu otomanii; în 1684, un memoriu al
boierilor pribegi din Polonia, redactat de Miron
Costin însuºi ºi adresat monarhului regatului
vecin, cerea eliberarea Moldovei de sub suzerani-
tatea otomanã ºi garantarea nobilimii moldave
de drepturi similare cu cele ale ºlehtei leºeºti,
accentuând astfel ideea consolidãrii unui „regim
nobiliar”. (Poarta încercase un experiment
„prefanariot”, numind în Moldova, între 1674 ºi
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1685, un ºir neîntrerupt de domni de origine
greacã.)

Miron Costin a participat, alãturi de domnul
moldav Gheorghe Duca (cârmuirea din 1678-
1683) ºi de suzeranul otoman, Mehmet IV
(1678-1687), la asediul, de altfel ratat, al Vienei
(14 iulie – 12 septembrie 1683), ultima mare
întreprindere militarã otomanã în centrul Euro-
pei. Sensibili la soarta creºtinãtãþii, cei trei
cârmuitori ai Moldovei, Þãrii Româneºti (ªerban
Cantacuzino) ºi Transilvaniei (Mihail Apafi I)
au furnizat asediaþilor informaþii despre acþiunile
armatei otomane. Întorºi în þarã, Gheorghe
Duca ºi Miron Costin au fost luaþi, în decembrie
1683, de cãtre oºtile leºeºti ºi duºi în Polonia;
cãrturarul moldav a fost bine primit de Ioan III
Sobieski, cãruia i-a dedicat Poema polonã.

Învinovãþit de „hiclenie”, Miron Costin avea
sã sfârºeascã, în decembrie 1691, „tãiat” din
porunca domnului Constantin Cantemir (1685-
1693). Ironia soartei face ca, dupã moartea
acestuia din urmã, pe tronul Moldovei sã ajungã,
într-o primã ºi scurtã cârmuire (martie-aprilie
1693), coconul domnesc Dimitrie, viitorul erudit
de respiraþie europeanã, care de altfel îºi va
desfãºura întregul talent pentru a „justifica” uci-
derea lui Miron Costin:

„Cantemir-vodã dup-aceea mult sã cãiè
ce-au fãcut ºi de multe ori plângè între
toatã boierimea ºi blãstãma pe cine l-au
îndemnat de-au grãbit de i-au tãiat. Cã, dupã
ei, n-au trãit un an nice Cantemir-vodã º-au
murit” (Dimitrie Cantemir, Vita Constantini
Cantemyrii, cca 1716).


