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I. Introducere: de la suprateoretizare
la transdisciplinaritate

1. Slabirea granitelor disciplinare,
conflictele inter-discursive si
aparitia transdisciplinaritatii

Mirturisesc cd studiul pe care 1l propun va pirea
arhitectilor In mare mdsurd neobisnuit si inconfortabil.
Arhitectura este privitd In mod traditional din ,interior”,
avand mai degrabd o serie de probleme specifice decat un
interes sustinut pentru cunosterea din afara ei. Pe de alta
parte, cei care provin din alte discipline, si care vor avea
curiozitatea sd parcurgd acest text, se vor simti probabil
descurajati de ,indisciplina” discursiva care naste Intrebarea
legitimd asupra subiectului si obiectului adresdrii. Pe
fundalul accelerarii comunicdrii si intensificdrii schimburilor
culturale globale, teoria arhitecturii contemporane stribate
un moment de turbulentd discursivd, reconfigurand
identitatea disciplinard a profesiei pe harta cunoasterii.
Sldbirea granitelor ei si extinderea cdtre noi zone
conceptuale indicd aparitia unei etape a medierilor si a



negocierilor intre ,textul” si ,actiunea” arhitecturii pe tabla
de joc urband. Teoria arhitecturii este de asemenea marcatad
de o anxietate epistemologici determinati de explozia
cunoasterii in matematicd, fizicd, biologie, sociologie,
filosofie, antropologie, psihologie, psihanalizd si In multe
alte discipline mai mult sau mai putin ,exacte”. Perioada
recentd a scos la lumind dificultatea traducerii sau
translatdrii cunoasterii intre diferitele ei cimpuri, si deci
intre paradigmele adverse care-si confruntd argumentele si
limbajele tot mai specializate. In acest context, se poate
explica de ce problema limbajului a inceput si domine atat
de multe discipline la nivelul reflectiilor epistemologice,
dincolo de cunoasterea specificd produsd in sistemele
institutionale. Povestea Turnului Babel ne insoteste de-a
lungul acestui drum dificil al ,practicii teoretice”, descriind
conditia cunoasterii in modernitatea tirzie printre
fragmentele unui puzzle de idei ale carui piese nenumarate
par a nu se mai lega unele de altele niciodata intr-un tablou
unitar ,meta-narativ’. Ne vom intreba in cele ce urmeazd
dacd este totusi posibild o comunicare transdisciplinard,
dincolo de discipline, ce consecinte ar putea ea sa aiba, ce
limbaj sau discurs o articuleazad si daca mai este necesard
pentru recompunerea unei noi ,povesti culturale
cuprinzatoare” ca sprijin pe acest drum al intelegerii mai
largi cu referinti la o noua identitate a disciplinei
arhitecturii.

In 1970, o conferintd internationald avea loc la Nisa, in
Franta, initiatd de Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economicd (Organization for Economic
Cooperation and Development, OECD). Cu ocazia acestui
eveniment, se ficea prima oard distinctia intre formele de
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interactiune multi-, inter- si transdisciplinard (Klein, 2005:
55). Interdisciplinaritatea incepuse sd se dezvolte inca din
primele decenii ale secolului XX (ibid.: 5), iar transdiscipli-
naritatea — cea mai tindrd dintre aceste forme — era un
termen folosit deja de citre cercetitori precum Jean Piaget,
Edgar Morin si Erich Jantsch inainte de 1970 (Nicolescu,
1999 [1996]): 5). In documentele OECD, multidisciplinari-
tatea era vazutd ca o simpld juxtapunere de perspective
diferite disciplinare, proiectate intr-un mod enciclopedic
asupra aceluiasi obiect de studiu, fird ca statutul acestora
sd fie interogat in paralel pe un palier epistemologic si fara
ca acestea sa interactioneze la un nivel mai profund
structural — conceptual; interdisciplinaritatea constituia un
pas 1nainte, integrind doud sau mai multe discipline in
cadrul unei viziuni holistice asupra unei chestiuni supuse
investigatiei (Klein, 2005: 55). Erich Jantsch a fost persona-
litatea cu cea mai mare influenta la conferinta de la Nisa,
definind transdisciplinaritatea ca ,[...] o tramd compre-
hensiva ce transcende printr-o meta-sinteza scopul ingust
al vederilor asupra lumii produse de disciplinaritate” (ibid.:
59-60, cit. Jantsch, 1972 [1970]: 26; cf. Klein, 2003).

1 Julie Thompson Klein rafineazi definitia, investigind
genealogia transdisciplinaritatii: ,Teoria sistemelor, structuralismul,
marxismul, stiintele politice, feminismul si sociobiologia erau
modelele exemplare. Noi conotatii au apdrut in continuare in anii ‘80
si ’90. In 1987, Basarab Nicolescu ficea apel la un nou fel de
transdisciplinaritate intr-o structurd deschisa a unititii, alimentata de
noile perspective globale asupra complexititii din stiinte. In locul
reductionismului, Nicolescu imagina un principiu al relativittii care
era simultan transcultural si transnational. in 1994, Michael
Gibbons si colegii sdi propuneau ideea cd noul mod de productie al
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Conferinta OECD a fost asociatd cu maturitatea inter-
disciplinaritatii, transdisciplinaritatea fiind mentionata doar
ca o perspectiva de viitor. Abia in noiembrie 1994, prima
conferintd internationald asupra transdisciplinaritdtii s-a
desfasurat la Arrabida In Portugalia. Noile directii sugerate
in Carta adoptatd cu acel prilej, aldturi de pozitia
individuala a principalului animator al evenimentului,
fizicianul roman Basarab Nicolescu, vor fi comentate in
detaliu, mai tarziu, in acest volum, pe fundalul receptarii
transatlantice si al atitudinilor alternative sau critice.

Dupid 1995, transdisciplinaritatea se raspandeste rapid
in mediile academice, iar arhitectura nu ramine indiferenta
fatd de aceastd provocare. Mark Linder (1992) este una
dintre primele voci din aceastd profesie care cheama la o
oindisciplind” generald creativa, aldturandu-se explicit
ofensivei anti-esentialiste a lui Richard Rorty din filosofie si
criticii fundatiilor ,tari” pe care disciplinele se legitimeaza
in mod traditional. Trei ani mai tarziu, el publicd articolul
intitulat , TRANS disciplinarity” (1995) focalizat pe relatia
dintre noua practica si ,dezordinea” dintre discipline care
poate fi fructificatd intens in campul creatiei de arhitectura.
Pe de altd parte, textul lui Marcos Novak,
,TransArchitecture” (1996a), va defini o noud traiectorie a
arhitecturii experimentale, intre realitatea digitald si cea

cunoasterii pregiteste o reconfigurare sinteticd si o recontextualizare
a cunostintelor disponibile, prin angajarea expertizei provenind
dintr-o largi serie de organizatii si mandatari. in domeniul
sustenabilitdtii, transdisciplinaritatea a devenit de asemenea o
etichetd pentru cercetarea colaborativa si rezolvarea de probleme ce
traverseaza atdt granitele disciplinare, cat si sectoarele societdtii.”
(Klein, 2005: 59-60).
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tizica, promitand orizonturi diferite de intelegere a spatiului
si timpului prin obiectele proiectate. Dupd 2000,
transdisciplinaritatea cunoaste o tot mai mare raspandire In
scolile de arhitecturd, iar urbanismul se aldturd acestei noi
forme de colaborare si dialog. De fapt, planificarea urbana
si regionald este un domeniu de maxim interes pentru
transdisciplinaritate de vreme ce scara interventiilor si
complexitatea problemelor de proiectare si administrare
necesita o abordare a mediului natural sau construit
dintr-o perspectiva integrata foarte larga si comprehensiva.
Carole Després impreund cu Nicole Brais si Sergio Avellan
(2004) implicd in interventiilor lor de reabilitare urbana
Leoria actiunii comunicative” propusa de Jirgen Habermas,
considerand-o drept o formad coerentd de transdiscipli-
naritate in sprijinul articuldrii dialogului si rezolvarii
eficiente a problemelor extrem de complexe ale comuni-
titilor. In contrast cu acest grup canadian, Thierry Ramadier
(2004) imbrdtiseaza intr-un mod original nu doar viziunea
complexitidtii din cadrul transdisciplinaritatii, dar si ideea
necesitatii unei deconstructii — reconstructii disciplinare,
modificand modelul propus de Basarab Nicolescu. El este
de acord cu importanta comunicdrii consensuale si a
integrdrii cunoasterii, dar respinge ideea unitdtii acesteia ca
expresie neo-metafizica.

Exemplele amintite ilustreazd situatia divergentd
actuald de Intelegere a sensului transdisciplinarititii si a
modului cum ar putea fi ea aplicatd efectiv in rezolvarea
problemelor majore cu care ne confruntam global, pentru
a imbundtdti conditiile noastre de viatd. Este important sd
remarcam faptul cd transdisciplinaritea este vazutad in
anumite aborddri ca fiind de real interes doar In anumite
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discipline sau la anumite scdri de interventie. Td-net
(reteaua transdisciplinard a stiintelor exacte si umaniste din
cadrul Academiei Elvetiene a Artelor si Stiintelor), de
exemplu, nu listeazad arhitectura in ,campurile de aplicatie”
cu privire la disciplinele care au nevoie imediata de aceasta
forma de colaborare, ci doar urbanismul si planificarea
sociali’. O explicatie pentru aceastd alegere ar putea fi
gdsitd chiar in principiile initiativei elvetiene, care descriu
implicarea transdisciplinaritatii doar in domeniile care
privesc problemele globale cu un grad maxim de
complexitate. Prin urmare, arhitectura este asociatd doar cu
actiunea individuald, minord sau medie ca amploare si
dificultate. La Conferinta Internationald a Transdisciplina-
ritdtii tinutd in Elvetia, la Zirich, in 2000, s-a pus, de
asemenea, in mod explicit problema domeniilor de
aplicatie. Atentia era rezervata doar acelor campuri de larga
interactiune umand (agriculturd, exploatare forestiera,
interventii tehnice pe scard largd, industrie, trafic,
aglomerdri urbane, sisteme naturale, managementul
resurselor naturale etc.), de dezvoltare tehnici majord
(productia de energie nucleard, bio-tehnologie, transport
etc.), sau de dezvoltare In contextul unor arii geografice si
structuri sociale unde consecintele actiunilor directe si
indirecte pot fi cruciale pentru intreaga umanitate (Klein,
Grossenbacher-Mansuy, Hiberli, Bill, Scholz si Welt,
2001:10-1D).

Volumul de fatd isi propune o abordare diferitd a
transdisciplinaritatii, bazatd pe modele de mediere a

2 http://www.transdisciplinarity.ch/bibliographie/Search_options/
anw_felder_e.html
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contflictelor si pe hibridizari creative intre discipline,
indiferent de nivelul la care acestea apar, asa cum Mark
Linder si Marcos Novak au sugerat deja in studiile lor. Rolul
gindirii critice rdmiane determinant in contextul
interpretarii mai profunde a noii structuri discursive. Putem
remarca, de exemplu, cid existd incd multe forme de
intelegere a acestui termen care Incd mai privilegiazd
,stiintele exacte” si aplicatiile directe ale teoriei
sistemelor”, In siajul curentelor intelectuale aparute in anii
'60—70 care promiteau, atunci ca si acum, o eficientd si
tehnocratica ,rezolvare a problemelor”, privind uneori fara
simpatie ,stiintele umaniste” si mai ales filosofia. Dar, pe de
alta parte, si acestea din urmd au uneori tendinta sa
priveasca cu prea multd suspiciune pragmatismul tehnic si
sd respingd metodologiile din ariile de cunoastere ,exactd”,
care le par umanistilor, mai degrabd, inconfortabile si
inghetate In formule de calcul abstract. Proiectarea
constructiilor si amenajarea teritoriului sunt situri
privilegiate pentru aceastd confruntare epistemologicd inca
de acum douid secole, cand scolile tehnice ale inginerilor
s-au separat de cele artistice unde au ramas arhitectii si
artistii plastici’.

3 Acest conlflict istoric constituie una dintre motivatiile puternice
pentru ca arhitectura sd fie implicatd in transdisciplinaritate. Nu vom
putea vorbi despre ea dacd cele ,doud culturi”, pentru a folosi
expresia lui C. P. Snow (1998 [1959, 1964]), nu se vor deschide una
citre cealaltd la nivel epistemologic, intelegind prin aceasta o serie
de dislocdri in propriile lor teritorii si traditii. Schimbdrile de
paradigmd, creativitatea si disponibilitatea fatd de experimentare sunt
la fel de importante precum integrarea, consensul si starea de
echilibru din cadrul traditiilor constituite deja pe baze normative.
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