Morala elementara
— interogatii si implicatii —

Nu e nevoie de doudzeci de ani bdtuti
pe muchie ca sd vezi cum isi schimbd
oamenii pdrerea asupra lucrurilor celor
mai serioase ca si asupra celor care li s-au
pdrut cele mai sigure si cele mai adevdrate.

La Bruyere, Caracterele, X11, 94

A te interoga astdzi asupra locului ocupat de morald in
viatd, iatd ceva ce pare de la sine inteles. Cd nu este asa, ne-o
demonstreaza chiar continuarea simpla a intrebdrii care ne
vine Tn minte in mod firesc: nu numai locul din propria-ne
viatd, ci si de cel avut de morala in comunitatea in care, prin
forta Tmprejurarilor ne-am ndscut si trdim, sau, largind sfera,
de topos-ul moralei Tn societatea in care ne-a fost dat sa
suportdm rigorile si constrangerile unui anumit etos. S-ar
putea uita, intr-un asemenea moment luarea Tn seama, tot
pentru a evalua importanta moralei, a ceea ce numim un
anumit mod de a fi al nostru in lume si in viata? Altfel spus
modul de viatd nu exprimd cumva, chiar calitatea si locul
moralei din toate aceste instante? Oricum, cand ne gandim
la acest loc, nu putem eluda nici alte entitati din acelasi
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registru. Este de presupus cd, majorititi consistente de oameni
ar dori ca morala sa joace un loc central, sau unul semnificativ
sau unul important, mai ales in societate si 1n stat si, cu toate
acestea, aceleasi grupari omenesti sa constate dezamagite
ca ar vrea, dar acest deziderat sd nu poata fi realizabil.
Explicatia cea mai des intalnitd s-ar putea sa nu fie foarte
departe de adevar, anume ca, nu valorile morale sunt domi-
nante 1n societate, ca nu ele alcatuiesc nucleul tare al modului
de viatd contemporan, ci alte clase si tipuri de valori. Deloc
fara temei sunt numite ca fiind centrale in preocupdrile majore
ale oamenilor valorile puterii, ale influentei si ale marke-
tingului (cele politice si cele economice) cele ale placerii si
ale agreabilului (legate de vital si estetic), cele ale cunoasterii
si rationalizarii vietii (stiinta, tehnologia informatiei si mana-
gementul). Indreptitit, s-ar putea zice si in acest context:
nimic nou sub soare. Cici, 1n situatii similare, atat de bine
consemnate in opera marilor moralisti de la Teofrast, Seneca,
Epictet, Marc Aurelian si pand la Montaigne, Pascal, La
Bruyere, La Rochefoucauld, Alain, Emerson sau Cioran,
,,vina” pentru locul ,,minor” sau ,,marginal”” ocupat de morala
a fost pusa, mai mereu, pe ceva exterior vietii etice si consti-
intei individuale. Adica, simplificand putin lucrurile, dar nu
in detrimentul adevarului, ,,vinovate” pentru precaritatea si
vulnerabilitatea moralei, pentru neputinta ei de a se impune
intr-un loc privilegiat in viata cea largd a conditiei umane
sunt instante precum: ceilalti cu slabiciunile si fragilitatile
lor inerente; moravurile (si, evident, naravurile) minate de
arbitrariu si relativism; psihologia publicd si mentalul co-
lectiv — realitati dinamice si imprevizibile caracterizate ine-
xorabil ca fiind locul de rezidenta al ,,relelor si pacatelor”, al
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manifestarii nestingherite a egoismului si lacomiei, a
inconstantei si nestapanirii In purtare, a lasitatii si ipocriziei,
a orgoliilor si vanitatilor fara de noima, dar si fara de sfarsit.
Poate fi insd oricand un loc deosebit pentru omul moral
capabil de virtuti exceptionale. Tot ce se poate spera este ca
— 1n acest spatiu — alcatuit din cei cu adevdrat intelepti, din
cei cumpatati, din cei drepti si din cei curajosi — sa locuiasca
cati mai multi. Niciodatd, decat ca aspiratie utopica, toti.
Aceasta pe de o parte. Pe de alta parte, oricine poate foarte
usor observa 1nsa cd, in toate marile sisteme filosofice, de la
Socrate-Platon-Aristotel, trecand prin Kant si ajungand la
Nicolai Hartmann sau Henri Bergson, pentru a da doar aceste
exemple ilustre, etica, nu joaca un loc periferic, din contra.
Perfect explicabil prin chiar originea, de necontestat in
Socrate, a reflectiei etico-filosofice din spatiul european de
cultura. Etica este, stim bine acum, in cazul maestrului lui
Platon, inceputul, centrul si limanul interogatiei, prin gandire,
despre ,,cum trebuie sd trdaim’: plecand de la premisa ca ,,stim,
ca nu stim”, cunoscand apoi, pe aceasta bazd, Binele prin
ratiune, si neuitand niciodatd ca suntem rdi, cu adevarat,
numai din ignorantd. Nu spunem deloc o noutate cand
consemndm — prin cei inainte mentionati —un loc privilegiat
al eticii. Ea se afld in postura de a incorona un sistem original
de gandire. Aceasta se produce, cel mai adesea, evident si
explicit, prin stradania filosofilor de a oferi o ratiune practicd
intregii lor constructii speculative. Multi au putut sa
interpreteze aceasta situatie, ca fiind sinonima cu admiterea
eticii Intr-o paradigma a evolutiei umanitdtii, care debuteaza,
in chip necesar, cu teoria cunoasterii, dar care nu se poate
intregi si implini decat printr-o teorie a Binelui si/sau a
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moralei. Expresia cea mai simpld, dar credem, cd si cea mai
adecvatd pentru a reda acest parcurs suna astfel: nu stim doar
pentru a sti, adicd, doar de dragul cunoasterii, cum se spune,
ci, stim pentru a Tnvdta cum ar trebui sd traim. Se intelege ca
este absolut necesar sa includem aici si cum anume este
potrivit si demn sa ne raportdm la inevitabila moarte. De
altfel, celebrul enunt logic (Toti oamenii sunt muritori /
Socrate este om / Socrate este muritor) redd schema
elementara a rationamentului clasic din logica formala
aristoteliand, dar, totodata, acest rationament poate fi con-
siderat si primul element al teoriei etice: trebuie sd Tnvatam
cum trebuie sd trdim pentru cd suntem oameni, suntem
inzestrati cu ratiune, putem alege intre virtute si viciu, suntem
responsabili pentru actele si faptele noastre (,,suntem parintii
faptelor noastre dupa cum suntem parintii copiilor nostri” —
spunea Stagiritul) si, In fond, nu suntem decét simple fiinte
muritoare.

Am adus in prim-plan aceste doud idei simple — locul
moralei in viatd, adica in istoria mare $i-n cea micd a oame-
nilor, pe de o parte, si pe de altd parte, identificarea elemen-
telor constitutive atat ale eticii ca teorie, cat si ale moralei,
ca obiect al teoriei — motiv, pentru noi cel putin, clar si
evident: cine reuseste sd urmeze marile teorii etice este o
fiintd morald demna de respect si admiratie, iar cine locuieste
in etic — evitand 1n chipul cel mai firesc cu putinta
formalismul conformist sau ostentatia moralizatoare — poate
largi, alaturi de altii aidoma lui, fruntariile moralitatii, marind
totodata, si locul moralei in cuprinsul tensionat al valorilor
sociale si spirituale. E de presupus atunci ca acest loc este
augmentat prin valori-virtuti precum: curaj in detrimentul
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lasitatii; cumpatare, prudentd, masurda si nu nesocotinta,
nestdpanire si cddere in hybris; Tncredere, bund-vointd si
generozitate si nu suspiciune, rea-credinta sau invidie plina
de rautate; fidelitate si gratitudine, compasiune si iertare, Tn
opozitie cu nerecunostinta si infidelitatea, cu fara-de-mila si
intoleranta neiertatoare. Caci, in fond, ceea ce se numeste
prin expresia locul moralei in lume si printre semeni, este
un sinonim deplin al spiritului pacific, al reciprocitatii
binevoitoare, dar si a bucuriei simple, dezinteresate, pentru
ca ceilalti au parte de ceea ce ei merita: tratament egal si
demnitate; daruire si sacrificiu manifestate atunci cand au
nevoie.

Putem, prin urmare, spune ca exista o fratietate de
fundament intre etica — teoria care recomandd — si
morala-instanta care comandd cum trebuie sa traiesti in
registru etic. Dacd toatd lumea ar respecta si urma cu strictete
normele si prescriptiile etice formulate ca recomandari impe-
rative, imoralitatea ar fi un fapt de irealitate. Ceea ce nici
macar nu poate fi luat in calcul pentru ca ar nesocoti, printre
altele, datele constitutive ale naturii umane. Or, tocmai pentru
cd nu suntem sfinti, ci simpli oameni, face ca morala sa poata
fi considerata ca o entitate necesard pentru orice societate
particulara, fara nicio exceptie. Dar, fratietatea de care
vorbeam mai sus — dintre a gandi ce este binele, datoria,
drepturile sau responsabilitdtile si a fi intr-adevar bun, a-ti
face datoria in chip deplin si neconditionat, a respecta
drepturile universale ale omului, a fi liber si prin aceasta
raspunzator de tot ce faptuiesti — ne obligd sa formuldam si
alte propozitii aflate Tn acelasi registru de generalitate. Prima
dintre ele. Teoriile etice standard — includem aici toate
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variantele deontologismului, se intelege, intdi de toate,
kantianismul, utilitarismul, cu cele patru variante ale sale
(actional, al normei, al preferintei, al bundstdrii), eticile
virtutii si ale binelui (aristotelice si nearistotelice) si, deloc
la sfarsit, etica grijii — au definit, intr-un fel sau altul, acelasi
obiect de fond care, din perspectiva unei operatii strict
cognitive, poate fi numit: elementele primare ale moralei ca
fenomen obiectiv si ale moralitatii ca stare si ca prag de ordin
subiectiv. In fapt, ori de cate ori s-a pus problema concep-
tualizarii moralei ca morald, decupand partile ei constitutive
intr-un intreg autonom — separat fata de magic, mitic, religios,
dar si fata de util, estetic, juridic sau politic — s-a ajuns,
inevitabil, si fie identificate elementele prime ale moralitatii,
vazute atat ca act al constiintei, cat si totodata, ca fapt de
viatd. Suna atat de banal, acum, sa constati, de pilda ca,
morala elementara este pentru iudeul Vechiului Testament,
fapta in acord deplin, fara niciun rest, cu poruncile Deca-
logului si cu cele 613 comandamente ale Torei; ca actul moral
elementar incepe la Socrate-Platon-Aristotel, prin cunoas-
terea rationald, singura care poate garanta identitatea binelui
cu adevdrul; ca inteleptul stoic atinge prin ataraxie starea
morala elementard; ca pentru crestinul originar, paradigmatic,
morala elementara este perfect suprapusa cu sfintenia ele-
mentara si cd, ambele sunt derivate integral din imitarea prin
credintd a patimilor lui Hristos; ca pentru Hobbes morala
elementara este sinonimul depasirii prin contractul social a
starii de naturd (in care viata omului este singuratica, saraca,
urata, sdlbatica si scurtd); cd pentru Rousseau, morala ele-
mentara este un compus adanc Tnradacinat in natura umana,
prin intermediul a doud valori — mila si iubirea — anterioare
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ratiunii; in fine, cd, pentru Kant, morala purd, morala
elementara este sinonimul ,,practicului”, deci, Tn termenii
aceluiasi autor, ,,a tot ceea ce este posibil in domeniul
libertatii”’; si, mai precis: primeste un continut moral deplin
numai acea faptd a unei fiinte rationale care indeplineste,
simultan, doua conditii, ambele obligatorii: acordul cu impe-
rativul categoric si respectul neconditionat pentru legea
morala in sine.

Pe bund dreptate s-ar putea obiecta la cele afirmate pana
acum ca toate aceste asertiuni sunt lucruri arhicunoscute. Nu
numai cd nu contestam acest adevdr, dar intelegem sa-1 si
intarim, spunand, in plus, ca din punctul de vedere al istoriei
teoriilor etice majore nu se poate sd nu observdm o certa
coerenta si consistenta logica a acestora in problemele funda-
mentale. Probabil cd, asa ceva l-a determinat, de exemplu,
pe eticianul australian contemporan Peter Singer sa constate,
oarecum uimit, cd, dincolo de un anumit tablou, la prima
vedere descumpanitor al constructiilor sistematice din gan-
direa etica universald — tablou care poate fi generator de
confuzii pentru un necunoscator — se contureaza, in fapt,
nimic altceva decat un conflict recurent, insolvabil, intre, pe
de o parte, o etica bazata pe reguli ale corectitudinii si, pe de
altd parte, o etica intemeiata pe consecinte. Ce este relevant
in acest context? Ca orice Incercare de descriere, de explicare
si/sau interpretare a naturii eticii ne dezvaluie doua fete ale
aceluiasi obraz: trebuie sa traim, fie admitand ca fiind impor-
tante datoriile, obligatiile, regulile, fie acordand acelasi rol,
consecintelor actelor si faptelor omenesti. Dar, si intr-un caz
si in celdlalt este vorba de o teorie etica, in care este continuta
ideea cd, Tn prima si ultima analizd, referentul principal este
moralitatea, deopotriva, atat a regulii cat si a faptei.
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