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Pentru Vrancea

Henri H. Stahl

Scriitorul acestor rânduri este unul din acei mode¿ti maniaci care
cutreierå, neplåti¡i de nimeni, provincii uitate ale ¡årii, în cåutare de
documente ¿i de obiceiuri råmase din båtrâni. Vrancea mi-e dragå a¿a cum
î¡i poate fi drag un om, pentru cå, mai mult decât oricare altå regiune, mi-a
dat ce cåutam. Cum a¿ putea uita pe cutare båtrân sfios, care, punând mâna
pe lopatå, dezgroapå din fundul grådinii lui „buciumul“ în care ¡inea
hâr¡oagele mucegåite; cum a¿ putea uita nun¡ile la care am luat ¿i eu parte,
de¿i stråin, primit ca un frate de oamenii ace¿tia dârji ¿i cu purtare de boieri,
vornicel alåturi cu ei în ceata ce  merge dintr-un sat într-altul så fure mireasa
¿i carele ei de zestre; cum a¿ putea uita cântecele de bucium ¿i de tulnic,
corul de cântåre¡i din frunzå, ori melodia stranie a Miori¡ei spuså seara la
foc, de un suflet pe care ¡i l-ai fåcut prieten?

Dar tocmai pentru cå mi-e dragå am datoria så spun, cui vrea så må
asculte, cå ¡ara aceasta de poveste este aståzi ¡ara lui Hornu.

*
1. Poate cå cititorul acestor rânduri î¿i închipuie cå vom vorbi, în seria

de articole care se vor publica în locul de fa¡å, de Vrancea idilicå, de Vrancea
Miori¡ei, cu påstori sunând din bucium ¿i Rodici torcând din fuior. A¿a ne
place nouå de obicei a ne închipui aceastå ¡arå a Vrancei: tot atât de
fermecåtoare pe cât îi este ¿i numele de straniu ¿i de frumos sunåtor.

Ei bine, nu! De-ar fi så supåråm sufletele ginga¿e ale celor cårora li se
pare crimå de lèse-maiestate na¡ionalå ori¿ice aråtare pe fa¡å a adevårului
care supårå ¿i doare, vom vorbi de altå Vrance, de o Vrance roaså de o hâdå
såråcie, de o Vrance batjocoritå ¿i cålcatå în picioare, de o Vrance pornitå
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pe calea cea scurtå a pråpådului, ¿i pe care to¡i o låsåm så piarå fårå så-i
dåm måcar un cuvânt de omenie.1

Prea pu¡ini cunosc aceastå Vrance ¿i, desigur, a¿ fi fost ¿i eu printre
aceia dacå întâmplarea n-ar fi fåcut så fiu culegåtor de vechi hrisoave ¿i de
obiceiuri råmase din båtrâni. M-am dus acolo pentru scopuri care nu sunt
cele ale vremii de azi. Trecutul Vrancei, pe acela îl cåutam eu, trecut falnic
care råsplåte¿te deplin munca aceluia care îl cerceteazå. Dar via¡a de aståzi
a Vrancei este atât de dureroaså, atât de izbitor deosebitå de ceea ce a fost,
ridicå atât de grave probleme, pe care ignoran¡a ¿i reaua-credin¡å a celor în
mâna cårora stå soarta statului le laså nerezolvate, încât nu se putea så nu
izbeascå pe oricine a trecut cât de pu¡in prin satele de acolo ¿i nu se putea så
te lase så nu sim¡i dorul råzbunårii unei nedreptå¡i care nu mai poate dåinui.

Ridic deci glasul pentru Vrancea, ¿i o fac pentru cå nici un glas nu se
ridicå. Vreau så påtrund pe cât voi putea mai adânc în analiza pricinilor
pentru care stå aståzi Vrancea în pragul mor¡ii sale, så aråt mijloacele prin
care bietul „mocan“ a pierdut credin¡a în el însu¿i ¿i în al¡ii, ¿i fac procesul
statului nostru atât de ridicol bonjurist, care a furat acestei stråvechi regiuni
tradi¡ionalul såu „obicei al mun¡ilor“, care din veac în veac crease ¿i purtase
rânduri-rânduri de oameni pe calea cinstei ¿i a bunei în¡elegeri, fårå så-i
dea altceva în schimb decât ridicolul cod civil, în totalå nepotrivire cu stårile
de acolo, ¿i mai ales odiosul cod silvic, în umbra cåruia s-a fåcut ¿i continuå
så se facå tâlhårirea regiunii întregi în folosul câtorva.

Dar pentru cå în¡elegerea Vrancei de aståzi este legatå de în¡elegerea
Vrancei de ieri, pentru ca så se vadå mai adânc pricina tuturor relelor care

1 M.C. Georgescu publicå o lucrare intitulatå „Problema silvicå a Vrancei“
(Foc¿ani, 1937) la aproape zece ani dupå ce Stahl scria cuvintele de mai sus, el
afirmå cå: „Tabloul ce se prezintå înaintea ochilor celor care stråbat ¡inutul Vrancei
se poate rezuma în cuvintele: «jos pustiu ¿i jale; sus ruini ¿i devaståri; Vrancea se
nåruie, dispare». Aceasta este icoana realå a celui mai curat ¡inut românesc, cu
nume ¿i trecut legendar“ (p. 1). Stråbåtând regiunea în anii ’60, am fost impresionat
de dealurile pustii, aproape fårå vegeta¡ie, cu noroiul curgând la vale, rezultat al
despåduririlor sålbatice care de mai bine de un secol pustiau ¡inutul. Aceste
despåduriri fårå precau¡ie, de mun¡i întregi, s-au repetat în anii ’40 ¿i ’50 de cåtre
Sov-Rom-uri: pentru cåile aeriene, spre pildå, se spunea cå  Sov-Rom-ul avea de la
România avioanele, aeroporturile ¿i pilo¡ii, iar de la URSS, aerul (formulå spuså în
anii ’60) (P.H. Stahl).

Pentru Vrancea
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se cer aståzi neapårat curmate, så fim ierta¡i dacå vom fi sili¡i så începem
prin analiza stårilor de fapt de mai înainte vreme. Cu atât mai necesar este
så facem aceasta, cu cât trecutul Vrancei este de naturå a jigni prejudecå¡i
juridice curente. S-o spunem de la început: satul vrâncean este un sat devål-
ma¿, vie¡uind în cu totul alte norme decât vie¡uim noi, orå¿enii. Nouå ne
vine de aceea foarte greu så în¡elegem felul de via¡å al unor asemenea sate
de råze¿i, în care to¡i locuitorii se simt lega¡i prin rudenie de sânge ¿i prin
folosirea de-a valma a unui aceluia¿i påmânt. Dar råze¿ii, tråind patriarhal,
producând ei în¿i¿i în gospodåriile lor cele necesare traiului de toate zilele,
neavând legåturi cu ora¿ul sau cu vreun boier, puteau duce o via¡å liberå,
modestå ¿i deplin lini¿titå. Plåteau statului birul care se cuvenea, ¿i prin
aceasta î¿i råscumpårau dreptul de a tråi astfel, ei înde ei, fårå de amestecul
nimånui. Båtrânii satului, adunând ob¿tea, satul întreg, în care toatå lumea
avea „glas“, fie la bisericå, fie la casa unuia mai de sfat, judecau ¿i împåcau
pricinile ce se puteau ivi. Pânå la Regulamentul Organic nu se våzuse
înåuntrul satului un primar oficial al statului. ªi aståzi, la aproape un veac
de la påtrunderea organizårii de stat în Vrancea, ob¿tea ¿i båtrânii ei nu au
dispårut cu totul. Dar satul vrâncean avea legåturi cu toate celelalte sate
vrâncene, ¿i iatå cum: ale¿ii tuturor ob¿tilor såte¿ti de pe o aceea¿i vale se
strângeau la un loc în adunåri de vale, ai cåror delega¡i, la rândul lor, se
adunau în Sfatul cel mare al Vrancei, impresionant parlament obi¿nuielnic,
care ¿i aståzi încå se mai adunå când este vorba så se aleagå, la 5 ani o datå,
epitropul schitului vrâncean al Våii Negre. Iatå, dar, cå o tradi¡ie de via¡å
politicå comunalå exista în Vrancea, ¿i ar fi de aråtat un lung ¿i dureros
proces, acela al dezagregårii vie¡ii politice locale, care a început o datå cu
veacul al XIX-lea. Dar e aproape de prisos så aråtåm aceasta: lesne î¿i
poate închipui oricine ce dureri a trebuit så îndure de pe urma jandarmului
(care era a¿a precum îl ¿tim) sufletul vrâncenilor, atât de trufa¿i pe vremuri
încât îndråzneau, în jalbe cåtre domnie, så pronun¡e cuvântul de „ticålo¿ie“,
atunci când Domnul nu se aråta dispus så le respecte drepturile.

Mai de folos este så ne oprim nu asupra organizårii lor politice ¿i ad-
ministrative, ci asupra devålmå¿iei lor. Såtenii foloseau întreg hotarul satului
fårå de ceartå, fårå de urå, de-a valma, întocmai cum tråim noi cu to¡ii în
via¡a noastrå restrânså familialå. Într-o ceatå, nimeni nu poate spune „acesta
este al meu, acesta este al tåu“, ¿i pentru acest „al meu“ - „al tåu“ så facå
moarte de om. Desigur, aceasta nu înseamnå cå ceata tråia în anarhie. Astfel
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¿i într-o familie, la ora¿, se ¿tie cå odaia cutare e a cutårui membru din
familie, biroul – al cutåruia, cår¡ile ¿i hainele – ale altuia, chiar dacå dupå
lege unic proprietar ar fi numai unul singur, de pildå tatål. Se pot învoi
oamenii, acolo unde e frå¡ie, pe bunå în¡elegere, asupra modului de folosire
al unui bun comun, astfel ca så fie cât mai bine pentru to¡i.

În ce prive¿te mun¡ii, de pildå, care sunt de fapt adevårata avere a
Vrancei, nimeni nu avea un drept mai mare sau mai mic asupra lor. Mun¡ii
erau låsa¡i la liberul folos al tuturora; proprietar, dacå ¡inem neapårat så
gåsim unul, era ceata. Nu adicå totalitatea ceta¿ilor de azi, ci ceata ca
institu¡ie de sine ståtåtoare, ve¿nicå în esen¡a ei, „persoanå moralå“, de¿i
fårå de formele legale de aståzi. Dar nici chiar aceastå ceatå nu era o
adevåratå proprietarå, cåci ceata såteascå era codevålma¿å pe hotarul ei
împreunå cu celelalte sate vrâncene. Singurå Vrancea, formatå dintr-un to-
tal de paisprezece sate, era proprietarå, ¿i în Sfatul ei cel mare hotåra, dupå
norme schimbåtoare, partea de munte care se cuvenea fiecårui sat.

Ne pare lucru de mirare aceasta ¿i lesne ne-ar veni så conteståm.
Aståzi desigur cå sunt tågåduitori ai acestor lucruri. Cei care în Vrancea
vor så cumpere mun¡ii cu pådurile lor, ¿i deci au interes så aibå în fa¡a lor
un proprietar în carne ¿i oase, conform codului civil, iar nu un proprietar
devålma¿ atât de insesizabil cum era ceata vrânceanå. Interesul va fi atât
de mare, încât va acoperi pânå ¿i dovada pe care o aduc acestei vechi
devålmå¿ii urmele ei de aståzi, foarte puternice, tradi¡ia foarte vie ¿i actele
istorice destul de bogate. Dar poftesc pe oamenii de bunå-credin¡å så
meargå så vadå în Vrancea nu numai, de pildå, proprietatea comunå a
Vrancei asupra ocnelor sale de sare, asupra cårora monopolul statului nu
poartå ¿i în care orice vrâncean are drept så taie sare, dupå cât socote¿te
el cå are nevoie, ci mai ales felul cum se obi¿nuie¿te a se face aståzi
exploatarea pådurii în averea vålma¿å a satului, mergând fiecare, pe seama
lui, „de-a valma, fårå frâu ¿i fårå oprire“, „cum bogatul, cum såracul,
cum båtrânul, cum copilul“.

Este atât de clarå, atât de våditå aceastå devålmå¿ie obi¿nuielnicå
vrânceanå, în care ceta¿ii nu au decât un simplu drept de folosin¡å (deci
personalå ¿i netransmisibilå), încât fårå de sfialå taxezi drept doveditori de
rea-credin¡å, interesatå, pe to¡i acei stråini, dar mai ales vrânceni, care pentru
un blid de linte au vândut Vrancea societå¡ilor anonime forestiere, a¿a dupå
cum vom vedea în articolele viitoare.

Pentru Vrancea
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2. Am aråtat în articolul trecut via¡a satului vrâncean tråind de sine în
propriile sale forme de via¡å politicå såteascå ¿i folosind de-a valma påmântul
såu. Dar, o datå cu ivirea economiei båne¿ti ¿i mai ales cu ivirea economiei
båne¿ti de naturå capitalistå, împrejurårile de via¡å ale satului primitiv
devålma¿ se schimbå. Iatå o pildå: atâta timp cât lemnul din pådure nu a
devenit o marfå, nimeni nu are interes så exploateze sistematic lemnul din
pådure. Ea råmâne a såteanului ¿i acesta o folose¿te cu pruden¡å, în måsura
nevoilor reduse ale propriei sale gospodårii. De îndatå înså ce pia¡a începe
så joace un rol deosebit în via¡a noastrå economicå, apare exploatatorul
capitalist, care simte cå e rost så ia pe degeaba, de la ¡årani pro¿ti, imensele
lor masive påduroase, care pentru ei nu au o deosebitå valoare. Stråinii
cautå så påtrundå în ceatå: o datå deveni¡i ceta¿i, au drept så „intre la pådure“
¿i så se foloseascå de ea dupå måsura nevoilor lor. Numai cå de data aceasta
nevoile lor sunt altele decât cele ale gospodåriei rurale, sunt nevoile
neså¡ioase ale capitalului care cautå så azvârle pe pia¡a deschiså lemnul,
care acum se exploateazå cu feråstraie ¿i cåi ferate.

Procesul acesta de påtrundere a exploatatorului începe pentru Vrancea
destul de devreme. Nu må pot împiedica de a nu cita aici un act de pe
la 1836, în care vrâncenii se plâng Domnului împotriva unui priveghetor
de Vrancea (un fel de pretor de aståzi) care da bani cu împrumut la vrânceni
în numele unor boieri din târgul Foc¿anilor (Foc¿anii încå de pe atunci sunt
lipitoarea înfiptå în coastele Vrancei, tråind de pe urma ei, a¿a cum, de
pildå, Ploie¿tii tråiesc de pe urma petrolului mo¿nenilor prahoveni). Evident,
ceea ce mâna pe priveghetor nu era filantropia, ci dorul de cotropire a påmân-
turilor zålogite, deci påtrunderea în ceatå. Vrâncenii dau înså råmas pe
priveghetor ¿i acesta se leagå a nu mai face „asemenea råutå¡i“, cåci „drept
este ca satul ¿i båtrânii lui så privigheze så nu intre fa¡å stråinå“ în mijlocul lor.

Dar asta pe la 1836. Mai târziu, cam de pe la 1890, apar societå¡ile
anonime forestiere, ¿i ele au o altå putere decât o avea bietul boierna¿
foc¿ånean ¿i ajutorul såu, priveghetorul. Acum se înfiripeazå societå¡i
imense, cu sute de milioane capital ¿i cu consilii de administra¡ie abil ticluite.
Nu se poate spune cât de mare e ru¿inea acestor consilii de administra¡ie ¿i
a împånårilor cu tot ce avea ¡ara româneascå mai înalt în treptele politicii.
Un Tache Ionescu, un Marghiloman, un Pherekide erau oamenii societå¡ilor
anonime. Pentru acele mizerabile sume pe care le puteau primi ca tantieme
sau ca avoca¡i în procesele tuturor societå¡ilor, în majoritatea lor stråine,
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vindeau påmântul ¡årii unor societå¡i care fårå îndoialå urmåreau, pe lângå
câ¿tigul atât de lesnicios al furtului deghizat, ¿i altceva, în acest col¡ de ¡arå
al Vrancei, în plinå regiune de viitor front. Cine a auzit povestind pe vrâncenii
råma¿i pe loc dupå retragerea armatelor române ¿i a aflat numårul imens al
militarilor du¿mani care cuno¿teau Vrancea de minune, cåci de mult se
pregåtiserå pentru aceasta, iscoade deghizate în firme comerciale, nu se
poate împiedica de a nu vedea aievea pe atât de patrioticii no¿tri bårba¡i de
stat pledând cu pasiune dezinteresatå cauza acestor iscoade în fa¡a
tribunalelor, cu o orbire pe care eu nu o în¡eleg ¿i în care nu vreau så cred.

A fost groaznicå perioada de care se cutremurå încå Vrancea, a primului
ei contact cu Societatea anonimå, ¿i a råmas de pe acea vreme legendara
figurå a unuia dintre emisarii cei mai abili ai acestei societå¡i, figura lui
Hornu, de care nu ne putem împiedica så [nu] vorbim, cu atât mai mult cu
cât aståzi nu mai e amestecat în treburile Vrancei. De cum sose¿ti în Vrancea
auzi vorbindu-se de el. Intrând în casele oamenilor, te ispite¿te întâi vrân-
ceanul så vadå de nu cumva e¿ti „de-ai lu’ Hornu“, cåci el nu-¿i poate
închipui orå¿ean care så vinå la el în alt scop decât al cumpårårii mun¡ilor.
Societatea anonimå î¿i are peste tot iscoadele ei, care pândesc mereu,
cumpårå con¿tiin¡e, alcåtuiesc bande negre, un fel de mafie a banului, a
cårui influen¡å o vezi peste tot.

În unele dosare ale Tribunalului Foc¿ani, dosare publice, pe care oricine
le poate vedea, am putut vedea cå într-adevår reputa¡ia lui Hornu nu e
suprafåcutå. Nu i se pot contesta reale merite: era un desåvâr¿it strateg al
fraudei ¿i al ¿per¡ului. Arta lui de a adulmeca, de a câ¿tiga ¿i de a compromite
oamenii era nesfâr¿itå; cutezan¡a lui în momente grele, uimitoare; areståri,
jafuri, distrugeri, båtåi, ¿antaj, ace¿tia erau pionii ¿ahului såu. De aceea, cât
de neplåcute sunt aceste dosare ale acelor chiaburi vrânceni care ¿i-au fåcut
averea prin Hornu ¿i alia¡ii lui, în ciuda obrazului lor ¿i a dreptului de a se
mai socoti de atunci înainte în rândul oamenilor. ªi ce e mai trist e cå nu
numai chiaburi vrânceni, ci ¿i mari oameni politici se våd acolo compromi¿i.
Pe „unsere Marghiloman“ ¿i pe „unsere Pherekide“, cum îi nume¿te el, îi
vezi intervenind, presând, aruncând în joc toatå greutatea lor politicå în
dorin¡a de a servi pe omul lor de caså.

În asemenea condi¡ii va în¡elege ori¿icine cå bietele cete råze¿e¿ti nu
puteau rezista multå vreme. Ceea ce prin alte regiuni nu reu¿iserå så facå
boierii de ¡arå, într-o lungå dezvoltare de secole, prin mijlocul clåcå¿irii,

Pentru Vrancea
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a fåcut-o Societatea anonimå în câ¡iva ani. Boierul de ¡arå cumpåra petic
dupå petic din påmântul ¡åranului, pe care astfel îl „rumânea“. Dar ceea ce
de fapt urmårea el erau oamenii, cu påmântul (fårå oameni) nu avea ce
face. Lui îi trebuia dijmå, lui îi trebuiau sate. ªi, oricât de hain ar fi fost la
suflet, avea interes så se poarte oare¿icum bine cu fra¡ii lui de treaptå mai
joaså. Avea nevoie de ei, cåci ei cultivau påmântul pentru el;  nu-i putea
deci låsa så moarå de foame, îngrijea de ei a¿a cum îngrije¿ti de vi¡el sau de
uneltele tale. Dar Societatea anonimå forestierå dore¿te pådurea, a cårei
exploatare o face ea singurå. Societatea vine cu corpul ei ingineresc, cu
lucråtorii ei. Autohtonii, vechii proprietari, pot muri de foame, nu o prive¿te,
ba chiar are interes la aceasta, cåci omul care moare de foame lucreazå la
munca brutå a påduråritului cu „pre¡uri convenabile“.

Ceea ce dorea Societatea anonimå fiind deci pura proprietate juridicå,
¿i dat fiind cå aceastå proprietate juridicå era nestabilå, devålma¿å,
neapreciabilå la justa ei valoare ¿i mai ales neprevåzutå ¿i nereglementatå
de codul civil, mijloacele de a cotropi pådurea vor fi apropiate acestor
împrejuråri speciale. Ceea ce se cumpårå acum nu mai sunt petice de påmânt
palpabile, ci drepturi abstracte de cotå-parte într-un sistem de burså, cu
savante combina¡ii de financiari moderni, cu întreg ¿mecherlâcul unor ac¡iuni
de societå¡i anonime, cu mijloace de teroare ¿i de abuz.

Dar despre acest cancer ru¿inos care roade trupul Vrancei, despre
chiaburi, cu alt prilej.

3. Am våzut cum ceata, atâta vreme cât tråie¿te închiså în ea înså¿i,
aplicå obiceiul påmântului. De-abia Societatea anonimå, care voie¿te så
cumpere pådurile, aduce cu sine aplicarea codului civil, råsturnând cu totul
vechea via¡å vrânceanå. Sunt ajuta¡i în aceastå ac¡iune de anumite elemente
din sânul cetei care reu¿iserå så se desprindå pe seamå proprie din egalitatea
de avere, egalitate care constituia înainte vreme regula.

Dislocarea cetei vrâncene începuse încå dinaintea apari¡iei Societå¡ii
anonime, ¿i anume de când stråinii au påtruns în ceatå. Veni¡i din satele de
clåca¿i din jurul Vrancei, primi¡i în mijlocul ceta¿ilor, la început cu drepturi
mai mici, la urmå cu drepturi egale, ajung posesori de locuri în vatrå ¿i ipso
facto vrânceni. Neamuri întregi stråine vin astfel de se a¿azå în mijlocul
vrâncenilor. Ceata începe så piardå vechea con¿tiin¡å a legåturii ei prin
rudenie, vechea frå¡ietate dispare. Aceasta s-a întâmplat mai ales în timpul
scurt cât a fost Vrancea påmânt boieresc în mâna lui Iordache Roset, când
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unii din ceta¿i s-au dat de partea boierului, au fost „ficiori boiere¿ti“,
culegåtori de dijmå ¿i orândåtori. La retragerea boierului din Vrancea, pe
la 1816, încep så se iveascå bogåta¿ii; au fåcut ceva nego¡ cu vite ¿i cu
lemne, au vândut brânzå ¿i iascå prin târgurile Foc¿anilor ¿i Gala¡ilor, au
fåcut transporturi cu „carele mocåne¿ti“, în sfâr¿it au dat bani cu camåtå,
zålogind påmânturile celor fårå de mijloace. La neplata banilor – ¿i a fost
atunci o epocå în care Vrancea a avut nevoie de a lua de la ceta¿ii såi mari
sume de bani – au råmas ståpâni pe påmânt. La vreme de iarnå, când crivå¡ul
¿i foamea råzbesc råbdarea våduvei ¿i a sårmanului, chiaburul î¿i întinde
domeniile, ¿i din såråcirea tuturor el se ridicå, devine trufa¿. Are vite în
båtåturå care merg ¿i vin între sat ¿i ora¿ ducând marfa lemnului, din ce în
ce mai cåutatå pe pia¡å.

Sårmanii, cei pe care i-a låsat pe drumuri, muncesc acum pentru el.
Neavând boi, så meargå la pådure pe seama lor, se laså angaja¡i de chiabur
¿i muncesc pentru acesta. Chiaburul î¿i ridicå feråstraie peste feråstraie, ¿i
pådurea, înainte a ob¿tii, ajunge a fi exploatatå în profitul lui. În vremuri
mai noi devine primar, cârciumar, mare trepådu¿ electoral. Când partidul
lui e la putere, profitå ¿i el cu ceva; începe så „închidå din izlaz“. De jur
împrejurul satului vrâncean sunt dealuri, på¿uni, în care fiecare poate så-¿i
ducå vita la påscut. Dar peste noapte chiaburul bate pari în påmânt,
înconjoarå un hectar sau douå, ¿i din locul tuturora face locul såu. A doua
zi, gardi¿tii primåriei alungå cu båtaia pe ceta¿ul care ar cåuta så distrugå
„gardul lui dom’ primar“ ca så aibå vitele lui unde mânca. Mai mult, chiar
izlazul comunal, impus prin legea agrarå, a dispårut cu desåvâr¿ire în unele
sate din Vrancea, mâncat bucatå cu bucatå de „domnu’ primar“ ¿i de oamenii
lui. Averi de sute de hectare au fost fåcute astfel prin cea mai abjectå fraudå,
al cårei efect moral nu întârzie så se producå. Fiecare se simte îndrituit så
fure ¿i el, sim¡åmântul råspunderii piere. Autoritå¡ile nu mai ¿tiu ce så facå.
Pe locurile astfel cotropite din izlaz se ridicå ¿i case, unele apucå prescrip¡ia,
judecata pe nedrept le-o recunoa¿te, astfel cå se ajunge la situa¡ia gravå pe
care oricând o po¡i constata în Vrancea de aståzi: ceta¿ii sunt pu¿i pe omor.
Î¿i distrug gardurile reciproc, se bat, se schingiuiesc, se lovesc în cu¡ite.
ªi sunt convins cå în curând, dacå måsuri nu se vor lua pentru introducerea
unui pic de omenie în aceastå chestie, se vor repeta scenele din 1902, când
vrâncenii au recurs la topoare ¿i pârjol, dårâmând toate gardurile.

Dar, apucând chiaburul så se simtå ståpân în ¡ara lui Cremene Vodå, el
intrå în legåturi de afaceri cu Societatea anonimå. Aceasta ¿tie cå ori¿ice se
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