De ce vine Socrate langa Iov ?

1. ... Ma gandeam la Iov si m-am intrebat daca ntre perso-
najele istorice sau literare de care am cunostinta este vreunul care
sd-1 semene prin varstd si experientd. Singurul care mi-a aparut in
minte a fost Socrate: la 70 de ani, In plind glorie, este judecat si
condamnat la moarte, pe nedrept, de tribunalul din Atena. Era
anul 399 1.Hr. Spre deosebire de lov, insd, el chiar moare, band
cucutd.

2. MA interesa modul 1n care si Socrate a trdit si a gandit
experienta limita pe marginea mortii iminente. Dacd [-ar vedea
pe lov, ce i-ar spune Socrate ? Dacd l-ar vedea pe Socrate, ce
i-ar spune lov ? Si eu sa le stau In preajma si s ma minunez de o
asemenea intdmplare fericitd: sa ma uit prin ochii fiecdruia la cela-
lalt si sd le aud gandurile din cuvinte.

3. De marele grec din Atena m-am apropiat cu prudenta, pas
cu pas, prin multimea de texte adunate 1n juru-i timp de 24 de
secole, fiind incurajat la Tnceput de asemanarile pe care le
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descopeream privindu-1 dinspre Iov. Centrul acesta de observatie
l-am construit in urma cercetdrilor asupra Cdrtii lui Iov din
Vechiul Testament — Experimentul lov (1) si Minunata istorie a
Cartii lui Iov (2). Mai vreau sa-ti spun de la bun inceput cd nu
cunosc existenta altei relatii intre Iov si Socrate in afara celor din
mintea mea. lov este un personaj literar aparut la tnceputul secolu-
lui VI 1.Hr., iar legenda si, mai apoi, poemul ce compun cartea
biblica purtind numele lui sunt creatii ebraice cu ascendentd in
poeme sumeriene, akkadiene si babiloniene.

4. Iatd asemandrile constatate Tn timpul lecturdrii textelor
privitoare la cei doi eroi. lov este apreciat de autorul legendei sale
ca fiind ,,un om vrednic si cinstit, care se temea de Dumnezeu §i
se ferea de pdcat”. (3, p. 43). La randul lui, Socrate este evaluat
de cétre cei doi discipoli care au scris despre el, Platon si Xenofon.
Mai intai, Platon, Scrisoarea a VII-a 324E: ,, Pe Socrate, mai vdirst-
nicul meu prieten, pe care eu, zdu, nu md sfiesc sd-l proclam ca
pe cel mai drept dintre oamenii de atunci...”. (4, p. 79) lar al
doilea discipol, Xenofon, marturiseste: ,, Dintre toti cei care l-au
cunoscut pe Socrate il regretd mult astdzi aceia care pretuiesc
virtutea, fiindcd el le-a fost cel mai bun indrumdtor pe cdile inte-
lepciunii si ale omeniei. Il vad si acum in fata ochilor, asa cum
[-am descris mai inainte...” Aici ne aflam la finalul Convorbirilor
memorabile sau Amintirilor — cum se mai numesc. ,,... Pios, incdt
nu fdaptuia nimic fdrd stirea si asentimentul zeilor, asa de drept,
cd nu a pdgubit cdtusi de putin pe nimeni, ci le-a adus numai
foloase mari tuturor celor cu care a avut vreo legdturd. Era asa
de stdpdnit, cd niciodatd nu a dat intdietate pldcerii fatd de virtute,
atdt de intelept cd nu gresea niciodatd in judecata lui asupra
binelui si a rdului. Socrate nu se sprijinea pe nicio autoritate
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cdnd cerceta lucrurile, ci se intemeia numai pe propriile lui cunos-
tinte. Era capabil sd prezinte toate acestea intr-o argumentare
mdiastrd §i era dispus oricdnd sd aprecieze cum se cuvine pdrerile
lor. Dar stia sd-i surprindd cdnd greseau $i sd-i readucd pe calea
cea dreaptd, educdndu-i si formdndu-i astfel ca fiinte integre, ca
oameni cu adevdrat onesti si capabili. Intr-adevdr, Socrate apd-
rea drept cel mai bun si de aceea si cel mai fericit, cel mai bland,
cel mai pios dintre oameni.” (5, pp. 132-133) Cu adevirat un
portret sa-1 pui la icoand !

5. Despre lov vorbeste acum Tnsdsi Divinitatea. Sd ne amintim
scena din legenda despre lov: suntem 1n cer, inaintea primei faze
a experimentului, de fata fiind Dumnezeu, Fiii lui Dumnezeu,
ingerii sfatului Sau si Satana. intrebat de Dumnezeu pe unde a
mai umblat, Satana raspunde cd a colindat si a cutreierat pamantul.
,,Si iardsi l-a intrebat Dumnezeu: L-ai vdzut pe robul meu lov ?
Nu este om ca el pe intregul pamdnt;, un om vrednic si cinstit,
care se teme de Dumnezeu si se fereste de pdcat.” Comparativ cu
prezentarea facutd de autor la Tnceputul povestirii, privirea Tnalta
si atotstdpanitoare a Divinitdtii 1i adaugd nimbul excelentei uma-
ne. ,, latd un exemplar rarisim !’ — pare sa spund, incantat, Domnul
Dumnezeu.

6. Dar Socrate, cum este vazut de Divinitate ? Raspunsul 1l
aflam in timpul procesului devenit celebru, unde Socrate este
acuzat ca nu crede in zeii cetdtii, ca introduce zei noi si ca perver-
teste tineretul. Plangerea impotriva lui fusese formulatd de trei
concetateni: Meletos, Lycon si Anytos. Tot in numar de trei
fusesera si prietenii-acuzatori ai lui lov: Elifaz din Teman, Bildad
din Suah si Zofar din Naamat. Divinitatea este evocatad de Socrate
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in apdrarea sa: , Ascultati, vd rog, si alt fapt, mai ales voi, care
md invidiati §i nu vreti sd credeti cd zeii md ocrotesc. Hairefon a
intrebat odatd oracolul de la Delfi, de fatd cu mai multi, si Apollo
i-a rdspuns cd nu e niciun om mai liber, mai drept si nici mai
intelept decat mine.” (5, p. 237)

7. Putem crede, deci, cu temei, ca amandoi, lov si Socrate
deopotrivi, sunt oameni alesi de divinititile lor. Ii putem numi
oameni divini ? Pe lov 1-am numit deja si am argumentat de ce,
Copilul Domnului (1, p. 71). Omul divin sau omul zeului apare
frecvent in textul egiptean Invdtdturile papirusului Insinger,
secolele II-11.Hr., cu intelesul de ,,om care practicd toate indato-
ririle si riturile religioase” sau ,,om care trdieste in comuniune
intimd cu zeul sau”. Egiptenii il disting de omul intelept, ,,a cdrui
excelentd se aratd in viata civild, mireand”. (6, pp. 187-243)
Eroilor nostri li se pot aplica ambele denumiri cu toatad Tndrepta-
tirea. In dialogul platonician Republica am intilnit la 383c
prescriptia: ,,...paznicii urmeazd sd devind oameni cu fricd de
cele sfinte si divini —in cea mai mare mdsurd a posibilului pentru

unom”. (7, p. 155)

8. Asemdndrile nu se opresc aici. Nici lov si nici Socrate nu
accepti ci sunt vinovati. In plus, niciunul dintre ei nu vrea si se
roage, sa implore iertare: Iov de la Dumnezeu, Socrate de la
judecatori. Mai mult, si pentru Socrate s-au gasit argumente pen-
tru o existentd a sa asa-zicand nonistorica, desi biografia lui nu
poate fi pusa la indoiald. lata-le: ,, Un elev al lui August Boeckh,
va fi socotit cd Socrate n-a putut sd fie un ins real, ci doar ca
stare de spirit, de indatd ce: numele sdu, de la saos — sos, intact,
bine pdstrat si Kratos, trimite la dominatia mintii sdandtoase; el
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era fiul lui Sophroniscos, diminutiv de la Sofron (sofron semni-
ficand tdrie de spirit, bun simt, intelepciune). Mama sa, celebra
Phainarete, era aceea care, moasd fiind (cum zic francezii la sage
— femme) ajuta copiii sd se nascd; era predestinatd (dacd
nomen omen), numele ei insemndnd: care scoate la lumind vir-
tutea (de la phaino si arete). In fine, demul din Atena in care s-a
ndscut era pe numele lui Alopeke, locul vulpii. Von Wilamovitz
spusese cd ideea in cauzd este cam ndstrusnicd, dar dd de gandit:
dupd atdtea coincidente mai putem spune cd Socrate a existat ?
Problema, de bund seamd, nu este aceea a existentei sau inexis-
tentei istorice a lui Socrate, ci una care se pune in spatiul mentalu-
lui: cum de s-au adunat atdtea coincidente ?”. (8, p. 104) Aceeasi
intrebare este valabild si pentru apropierea dintre lov si Socrate:
cum de am putut gdsi atdtea puncte de contact ?

9.... Si asal-am asezat pe Socrate langa lov. Doamne — m-am
rugat atunci —, cum sd-i fac acum sd-si si vorbeascd ?



Note pregatitoare pentru intilnirea
lui Iov cu Socrate

1. Ajuns la capdtul calatoriei initiatice prin lumea lui Socrate,
inainte de a-ti impartasi ecoul iscat in mine si reluat iar si iar, din
ce n ce mai clar si mai distinct, de mintea mea, ochiul interior se
intoarce catre lov ca sd-1 vadd rdsdrind — oare pentru ultima oard ?
— 1n orizontul acestei noi dimineti de gind.

2. lov dezvaluie chinul prin care a trecut, Tncd din primul
pdtrar al vietii, pentru a-si nsusi Intelesul de teamad fatd de
Dumnezeu al intelepciunii. Se poate presupune o anume rezistentd
a lui 1n fata acestei Tnvataturi — metode de cunoastere —, ori, cine
stie ?, dificultatea de a o urma. Acum, in ultimul patrar al vietii,
pus la Tncercare de Dumnezeu fara stiinta lui, el retrdieste acest
parcurs al spaimei de altddatd pand la cota lui paroxisticd. Mai
mult nici cd se poate ! Fiecare fibrd a sufletului este imbibatd de
lacrimile ingrozite si sudoarea indbusitoare a fricii ! Aflat pe cul-
mile cele mai Tnalte ale lantului cutremurarilor nesfarsite, Iov
priveste cu groaza haul adanc al mortii cum 1i inghite ca pe nimica
ultima farama de nadejde. Si, pand la urmd, de ce, totusi, aceastd
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incercare ? Ce mai era de invdtat in desertul fdard sens bantuit de
chin si moarte ? Unde sd-ti mai duci sufletul ravdsit si gandul
rdtdcit ? Strivite In strunga nimicitoare a nimicului, ele se adund
si dau — cine ar mai fi crezut ? —, libertatea de cuget.

3. Iov trdieste Intr-un timp 1n care Dumnezeu nu-si Incheiase
treaba pe care o avea de ficut cu omul. Intelepciunea ca teami de
Dumnezeu denumeste conditia ajungerii la continutul ei — porun-
cile divine; e cheia care deschide poarta si o tine mereu asa, catre
parcurgerea si intelegerea lor; teama trebuia trdita fara incetare,
clipa de clipa ! Un fel de cunoastere sub sabia lui Damocles. Este
conditia durd — excesivd ! — impusd de un creator nemultumit de
creatia sa umand, incapabild, se pare, sd-i asculte si sd-i indepli-
neascd vorbele. Teama este o trdire a omului. Ca sd se convinga
de autenticitatea ei, Dumnezeu recurge la incercari, supunandu-1,
fie ca individ, fie in comunitate, unor teste cruciale doveditoare.
Mi se pare ca ne aflam Intr-un stadiu de inceput al unei mecanici
care Tncearcd sa apropie prin mijloace rudimentare doua corpuri
strdine si rigide.

4. Teama de Dumnezeu are doua forme de existentd: una
potentiald — ca amenintare, blestem —, si a doua reald — ca actua-
lizare intr-o trdire psihologicad individuald si/sau colectivd. Esti
intelept daca respecti toate poruncile lui Dumnezeu pentru a evita
trdirea cutremuratoare a supliciului si a te bucura de binecuvan-
tarea divind. Nu esti intelept, adica esti pacatos, nelegiuit, daca
nu Tmplinesti hotdrarile lui Dumnezeu si, in consecintd, vei trai
spaimele cumplite ale pedepsei divine. Prin teama, tanarul Iov
fusese invdtat de Dumnezeu sd-i respecte preceptele. Cand devine
matur si este supus Incercarii divine, el retrdieste frica pe care,



II. Note pregdtitoare pentru intdlnirea lui lov cu Socrate 21

insd, nu o resimte ca blestem, asa cum 1i dicta algoritmul divin,
intrucat nu se stia sa fi Tncdlcat niciun precept dumnezeiesc. Gra-
tuitatea fricii, Impreund cu imaginea mortii iminente ca taram al
disolutiei umanului, il imping pe Iov, cu o fortd de neoprit, sa se
elibereze de teama si, in consecinta, de temeiul Tnsusi al Intelep-
ciunii statuat de Dumnezeu si Moise pe muntele Sinai.

5. Tov 1si ridicd protestul de tdceri si vorbe intr-o ocazie pe
care nu stie cd nu o stie — ca sd folosim formula socratica: Dumne-
zeu il supune unui test — nefericit, inoportun, care nu se cidea... —
intemeiat insd pe o axiomd care afirma convingerea Lui cd Iov
este cel mai bun dintre supusii sdi. Acest test este perceput de lov
si de toti ceilalti pdméanteni ca pe o condamnare fondata pe postu-
latul: Iov a pdcatuit fatd de Dumnezeu. De unde, totusi, aceastd
intorsdturd ? Era, orice s-ar zice, o situatie de exceptie: ca Dum-
nezeu sd-si supund testului o convingere pe care si-o exprimase si
cu alte prilejuri; iar in cadrul strict al doctrinei rasplatirii si pedep-
sei, aceastd particularitate a unui comportament ciudat nu putea
fi detectatd, cu atat mai putin decodatd, in specificitatea ei. De
aici qui pro quo-ul oricdrei drame.

6. Socul trait de Iov 1n fata Incercarii divine: mai intai, in
constiinta lui se produce o implozie care il arunca in solitudine —
dorinta de moarte, de evadare din aceastd lume; apoi se declan-
seaza explozia verbala a suferindului 1n prezenta si cu participarea
nedumerita si din ce Tn ce mai incrancenata a prietenilor-acuzatori.

7.1ov nu se poate gandi pe sine in afara relatiei cu Dumnezeu.
Mai mult, el se stie ca un rasfatat al Domnului care-l iubeste
intr-atat Incat nu si-1 poate Indeparta de la grija lui paternd. Nota
aceasta de alintare este fundamentald in Vorbirile — cum se mai
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numeste poemul lui Iov: odatd ce Dumnezeu I-a privegheat langa
casa si familia sa, Domnul nu se mai poate intoarce de la senti-
mentele sale. Aici e un spatiu de joc al Increderii fiului In Ingddu-
inta tatdlui; micile greseli ar putea fi trecute cu vederea de pdrintele
lui divin.

8. Iniltarea lui Tov in ierarhia comunitari este determinati
de autoritatea morald a eroului — ,, Ca un stapan”, ,,Asemeni unui
rege”, ,,Ca un fiu de impdrat” sunt expresiile poematice ale ascen-
siunii lui. Ea este Tnsotitd de prezenta simbolicd a divinitatii.
Oamenii stiau — ori vedeau — cd lov este un om ales al Domnului
si de aceea sd-i fi acordat §i cinstirea lor... Sau si ei, asemeni lui
Dumnezeu, erau patrunsi de felul de a fi — caritabil, smerit si cu
suflet in cuvinte — al lui Iov. Oamenii si Domnul din cer aveau un
numitor comun: se Intalneau, luminosi, in preajma lui Iov.

9. Prezenta divinitatii 1angd si impreund cu Iov este vizibilad
pentru toti semenii lui, asemeni unui nor in care ei citesc afirmatia
indubitabila: ,, Dumnezeu ii oferd bundstare lui lov”. Statura fizica
si comunitard a lui lov: cei mai nevoiasi simt ajutorul primit de la
Iov ca ajutor divin, adica Iov redistribuie bundstarea divind. Pana
la experiment nimic nu perturba functionarea acestui sistem de
relatii.

10. Iov coabitase cu un Dumnezeu apropiat, dar exterior
fiintei sale. El isi apropriase exigentele divine, astfel cd, prin ele,
Dumnezeu 1i devenise un fel de a fi, o arhitectura interioara. Si,
tocmai in momentul culminant al acestei comuniuni cu Dumnezeu,
intervine ruptura. Ca si cum, nemultumit de ceva, Domnul 1l para-
seste intempestiv, ducandu-se de 1anga el si ascunzandu-se... Unde ?
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