Platon incad identifica in methodos (drum catre urmadrire, cercetare)
indreptarea mintii catre esentele pure —idéai, eide. Cat nu se alege aceasta cale
(dialektiké) ,imi pare ca va ramane necunoscutd cauza care face ca lucrurile
sd aparad, sa piard, sa existe” — ton trépon tes methodan ... di hoti gignetdi e
apollytai, e ésti (Phaidon 97b6). Nu este alta stiinta decat dialectica In masura
,5d sesizeze cu metoda esenta a ceva” — dialektike méthodas (Republica 533c9).
Numai astfel metoda nu va fi asemenea mersului unui orb — he méthodos ...
hosper typhou poreia (Phaidras 270d10).

La randul sdu Aristotel, numind ,logica” organon, instrument, o
instituia metodologic. De aceea in invatamantul sau din Liceu (Lykeion)
era propedeutica si tot asa in sistematica stiintelor. Pana tarziu, in ultima
scoald de filosofie neoplatoniciana din Atena, aceea procleana, invatamantul
incepea cu logica, tinta fiind dialogul Parmenides, asemuit cu altarul intr-un
templu.

Aristotelician, organon, mai cu seama topica, era si pentru Cicero:
,Intrucat orice metoda de a vorbi ingrijit are doud parti, una a descoperirii
«argumentelor» si alta a judecatii lor — unam inueniendi, alteram indicandi.
Aristotel a fost intemeietorul amandurora... Prima, care este numita topica,
e mai importantd in practica si are, de aceea, intaietate in ordinea firii” — ad
usum potior erat et ordine naturae certe prior” (Topica II, 6). Tot aristotelician
incepea Dialectica sa Sf. loan Damaschin (m. 749): ,,Se cade a sti cd incepem
cu partea logica a filosofiei (care e mai degrabd instrument decat parte a
acesteia — hoper organon esti) intrucat filosofia se foloseste de ea pentru
demonstratie” — (3.6).

Si Abélard, la vremea lui (sec. XII), urmandu-l pe Boethius nu gandea
altfel: ,Unii nu considera logica parte ci mai degraba, cu Boethius, ca
instrument al filosofiei, cdci alte ramuri o folosesc intr-un fel imprumutand

argumentatiile sale pentru propriile demonstratii. Intr-adevar, fie ci este
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vorba de probleme de fizicd sau de probleme morale logica furnizeaza
argmentele. La care Boethius raspunde ca nimic nu impiedicd logica sa
fie parte si instrument al filosofiei, asa cum mana este totdeodata parte si
instrument al corpului omenesc” (Logica , Ingrendietinbus”, 1, 1).

Drumul - hodos catre — meta (methodos) adica avand ca tinta fiinta
insasi, platonician una cu adevarul: ,ajunge la adevar cine nu atinge fiinta?”
(Theaitetos 187 c7), prin aceasta indreapta si mintea, ferind-o astfel de erori.
Cele doua sensuri intregitoare ale metodei, de indreptare si de indrumare,
asadar, vor fi fost identificate inca de antici ca, dupa secole de experiere sa
fie puse in concept de Francis Bacon (1561-1626) si, mai cu seamd, de René
Descartes (1596-1650).

,Stiintele pe care le avem acum sunt numai o ingramadire de lucruri
descoperite de mult, nu modul de a descoperi ceva nou si indemnari spre
lucrurinoi” (Bacon, Noul Organon 1, 8). Fara de o metodd, de o logicd, la urma
urmelor, In masura sa conduca bine mintea, stiintele nu aveau a fi decat o
,Ingramadire” de presupozitii greu de acreditat, fiind , confuze si scoase din
lucruri in graba”, nimic trainic putandu-se ,cladi pe ele”. Cum silogismul
din propozitii iar propozitiile din cuvinte, acestea ,,semne”, ale lucrurilor
fiind, ,toatd nddejdea sta in adevarata inductie”, de indata ce indreptand
mintea catre ceea ce este, totdeodatd o Indreptd pe ea insdsi, ceea ce inseamnd
ca o face pe masura realului, inlaturand mai tnainte de toate, printr-o critica
a fundamentelor, cauzele erorilor, a ,idolilor”, ,care-au pus stapanire pe
intelectul omenesc si s-au inrdadacinat adanc in el” (I, 4, 38).

Inci mai inainte, cu un veac si ceva, precursorul sau omonim, Roger/
ius (? 1210, 1214-1294) presupunea (tot) patru cauze ale erorilor, tot atatea
obstacole ,in calea adevarului”: 1. ,supunerea fata de o autoritate gresita
si nevrednica”, 2. ,presiunea traditiei”, 3. , prejudecdtile curente” si 4.
,ascunderea propriei ignorante Insotitd de etalarea ostentativa a stiintei pe
care o posedam”.

Cei ,,orbiti in pacla acestor patru obstacole” nici macar nu sunt in stare
sd-si perceapa ignoranta, ba prin ele si-o ascund, o apara chiar, cu grija parca
sa nu le fie descoperita si inlaturatd. Astfel se ajunge la falsificarea intregii
vieti, fie ea individualg, fie ea colectiva, eroarea luand locul adevarului si
raul pe acela al binelui. Doar, cand si unde erorile se instdpanesc, ,ratiunea

nu mai are rost, nici o lege nu mai hotaraste, religia isi pierde locul, miscarile
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naturii nu-si mai ating scopul, infatisarea lucrurilor se schimba, domneste
minciuna, adevarul este batjocorit”. Astfel, ca predecesorii si mai Inaintea lui
Francis, Roger identifica in metoda cele doud sensuri, acesta de indreptare
ca reinstituire a mintii pentru aflarea adevarului primand (Opus Magnus, 1,
Gidndirea evului mediu 11, Editura Minerva, 1984, pp. 197-198).

Existand trei modalitdti ale cunoasterii: per autoritatem, et rationem et
experimentiam trei urmau a fi si cdile-citre. Problema este daca toate certifica si
daca da care duce mai direct si mai sigur la adevarul intreg — ad omnia scienda
... modus optima (Compensium Philosophiae, p. 393).

Autoritatea mai putin, cand nu se impune prin argument, tinand de
opinia comund, de limbaj, nu indeajuns supraveghiate critic.

Daca autoritatea ne incredinteaza doar, ratiunea certifica, totusi nu in
suficientd masurd. Ratiocinativ decidem riguros in cele ce rezultd neputand
altfel discerne riguros intre cele posibile ca adevar si sofisme. Intregitoare,
experienta garanta mai mult decat primele doua veridicitatea stiintei care, in
deplinatatea sa experimentala (scientia experimentalis), denominativ ,,apdruta
pentru prima oara in istoria gandirii umane” (Etienne Gilson, La Philosophie
au Moyen age, Paris, Payot, 1962, p. 481). Epistemologic si metodologic,
fiind de plecare, experienta este si verificatoare, pentru cd , orice cunostinta
trebuie verificatd prin experienta”, fie aceea dobandita prin simturi, fie,
mai cu seamd, aceea ,internd”, mai tare, decat cea dintai care nu ajunge
la cele ,spirituale”. De aceea experienta dobanditd prin simturi trebuie
supravegheata si intregitd de ,iluminare”, primita inca de sfintii parinti,
in sapte ordini: a stiintelor, a virtutilor morale, care duc la ,impodobirea”
si ,indreptarea sufletului”, ,sufletul impodobit cu virtuti morale fiind
asemenea unei oglinzi bine slefuite in care formele lucrurilor se vad cu
limpezime”), aceea a celor sapte daruri ale Sfantului Duh, a ,fericirilor” a
celor provenite pe calea ,simturilor spirituale”, a ,roadelor” , dintre care
face parte pacea Domnului, nu depdseste orice intelegere”, si a , extazelor”
(Opus Magnus, V1. 1 si 2; Gindirea..., pp. 136-137).

»Se poate observa ca acest om, pentru care filosofia nu este decat o
revelatie, situeaza perfectiunea stiintei in preajma Creatiei” (Gilson, p. 479).
Aceasta prin instituirea stiintei experimentale, sansa Inaltarii omului, la
care Robert Grosseteste, Roger Bacon si Peter Peregrinus lucrasera (cf. John
Freely, Before Galileo, London, Duckworth Overlook, 2013, pp. 139-154).
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Urmator, Francis Bacon le intregea proiectul ca om al timpului sdu si,
pe cat era mai al acestuia, anticipa.

Asemenea omonimului sdu, propedeutic, reflecta critic asupra
fundamentelor constiintei cunoscatoare. Tot patru ca la Roger dar cu alta
identitate, numai la ,prima scufundare”, cum ar fi zis Platon, ,idolii”
numeau cognitionist erori si critica lor putea sa para doar de respingere.
Antitraditionalist, poate cam intemperat, in mare masura se desolidarizeaza
de filosofi, nu la fel insa fata de filosofii in raport cu care este critic, in sensul
primar al cuvantului: Krino, a alege, a distinge, a decide, a judeca, a interpreta
(kritikos, critic, In stare de a decide, de a judeca). ,Nu gdseam In mare nici
entuziasm fatda de moderni, nici admiratie acerba fata de antici avand taria de
a ma supune indoielii”, se confesa el intr-o precuvantare la De interpretatione
naturae proemium (1603), lasata insa de o parte si publicatd postum (Cuvint
inainte la , Despre indreptarea naturii” in Eseuri, Ed. Stiintificd, 1969, p. 450).

Astfel, criticist), adica, era, propedeutic, fatd de cauzele erorilor, acestea
insa fiind cercetate numai cat si cand impunea propria reconstructie.

Patru, 1i pareau a fi cauzele, numite idoli, anume: idola tribus, idola
specus, idola fori, idola theatri.

Aceia ai tribului, mai intai reprezentari si judecati false, dar luate ca
adevarate (ca idolii) ar fi provenit din insasi ,natura omeneascd”. (N.D. I,
41). Cat este masura a lucrurilor omul este ca om, cunoscandu-le, numindu-
le, facandu-si-le ale sale, cu un cuvant trecandu-le din ceea ce sunt ele in sine
in obiecte, adicd, puse in fatd, apropiate, nu insa ca natura. ,,Dacad ingropi
un pat si lemnul din care este confectionat acesta ar lastdri, nu un pat ar
apdrea ci lemnul”, zicea un sofist din antichitate, Antiphon, citat de Aristotel
in Physica B1, 193a9 in sprijinul demonstratiei sale cum cd ,natura si esenta
lucrurilor” rdman ceea ce sunt: ,natura patului fiind lemnul, aceea a statuii
bronzul”. Astfel, ca masura omul trece lucrul in obiect, dar, totdeodats, el
insusi se reinstituie, ca subiect, supunandu-se (subiectus, supus, invecinat,
subicio/ere, a pune dedesubt).

»,Omul servitor siinterpretal naturii, poate sa infaptuiasca si sa cunoasca
atat cat a observat din ordinea naturii prin lucrul insusi”. Dar masurand cu
masura sa, ,prin spirit” (Bacon, N.O. I, 1). Supunand lucrul prin trecerea sa
in obiect, ca subiect Insd supunandu-se, de aici mdretia omului, pascalian,

infinita, ca si nesuveranitatea sa. Poate ca din modul de a fi al omului, in
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alternativd, si istoricitatea sa. Devenire prin conditie, propriu omului, ca
sufletului in reprezentarea lui Heraclit, este de a fi sporire de sine: ,Propriu
sufletului, logos-ul care se sporeste pe sine tnsusi” auxesis (B111 D.K.).

Relativitatea cunostintelor ca si a normelor politice, morale, juridice,
pe scurt a tot ceea ce este omenesc vine atat din aceea a formelor de existentd
natural, cat si din aceea proprie naturii noastre.

Istoricitatea nu este asemenea apelor curgatoare in care, cratylean, nu te
poti afunda niciodata. Definitorie ii este relativitatea prin conditie omul fiind
in alternativa: bine-rau, adevar-fals, frumos-urat, drept-nedrept. Devenim in
fiinta noastra, fiind in alternativa.

Idolii tribului provin din abdicarea de la conditia noastra si astfel
cdderea in unidimensionalitate. Trebuie, dar, sa ne urmdm natura, imperativ
al metodei ca , aplicare reflexiva a mintii asupra si pentru indreptarea ei si a
cduta adevarul in stiinte, asa cum visa Descartes (Gaston Berger, Prospective,
L PUF, p.1.

In deosebire, idolii pesterii ,sunt idolii omului individual”, altfel in varii
spatii de culturd, temporal, psiho-fizic, social, cultural. , Fiecare are o pestera
sau o vizuina a lui care reflecta si tulbura lumina naturii” (N.O. I, 42). Totusi,
nu individualitatea in sine este cauza, tinand de ordinea metafizica. De aceea,
nu In mod fatal suntem sortiti esecului. Universalul, onto-metafizic, este
anterior, fard a fi insd, similiplatonician, separat. Cu dubla conditie, ca orice
forma in lume, omul este acesta, fiecare acesta, si altul prin universalitate. Ce
ar fi doar ca acesta ori ca altul? In sine, dar, nu individualitatea este cauzi
a erorilor, daca suntem ceea ce suntem astfel si nu altfel, ci abdicarea, de la
faptul de a fi intreguri, numai atunci cand am cauta , stiintele in propriile lumi
mici, nu in lumea mai mare sau comuna tuturor” (I, 43). Masura a lucrurilor,
in limite antropologice, numai in conditie individuald nu si genericd, nici
adevarul, nici falsul n-ar mai avea sens. Demonstratia platoniciana din
Theaitetos 151d - 172¢c este lamuritoare.

De aceea, baconian, pentru a distinge intre adevar si fals, trebuie sa ne
urmam conditia. Metoda era calea.

La randul lor, idolii forului, ,cei mai suparatori dintre toti”, provin din
,convietuirea si asocierea oamenilor”, fara de care nu se poate si mai inainte

de orice. De aceea si sunt cei mai devastatori.
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In comuniune, daci prin natura omul este fiinta social, asa fiind,
comunicarea este inerenta. ,Caci oamenii se asociazd prin vorbire; si
cuvintele sunt supuse lucrurilor potrivit cu felul de a gandi al multimii”
(L, 59, 43). Astfel intre dreapta potrivire a cuvintelor cu lucrurile si dreapta
agezare a comunitatii este o relatie necesard, de interdependenta. Communitas
si communicatio, de altminteri sunt, originar, intregitoare.

,Reaua folosire a cuvintelor nu este numai greseald fata de limba facand
rau si sufletelor” (Platon, Phaidon, 116e). Astfel, intregi vieti individuale si
sociale, comunitatii, comunicarii, vietii culturale.

Cum si ,ratiunea porunceste cuvintelor” dar si acestea ,intorc...
puterea lor asupra ratiunii” cercetarea ambelor parti ale aceluiasi intreg in
vederea indreptarii lor este imperativa (N.O. I, 59).

De altfel, de la interdictia ockhamiana (,,briciul lui Ockham”: Entia
non sunt multiplicand apraeter necesitatem) la Bacon, Hobbes, Locke, Berkeley,
Hume, analiza critica a limbajului si ratiunii in ,intrebuintarea lor” avea
sd devind o constantd, de indata ce , daca nu toate, cea mai mare parte din
dificultatile care au impiedicat pe filosofi si au barat drumul spre cunostinta
adevaratd deriva din noi ingine...” (G. Berkeley, Principiile cunoasterii
adevdrate, tr. rom., Societatea Roméana de Filosofie, 1992, Introducere, 3).

Idolii teatrului, in fine, ar fi numit erorile inrdddcinate ,in spiritele
oamenilor din dogmele diferitelor filosofii si din legi absurde in demonstratii”
(N.O. 1, 44). Asadar, acelea instituite prin autoritate.

In sine aceasta nu este pagubitoare, auctoritas provenind din augeo/ere, a
spori, a creste. Dar prin atasamente insuficient supravegheate si neintemeiate
pe ,experienta” la ,ipoteze” si prin impunerea lor tot asemenea, necritic
adica, autoritatea isi pierde sensul. Cum insd, zicea un scolastic, pentru ca in
apa te poti Ineca nu rezulta ca trebuie sa te mai speli. Ca limbajul, ca ratiunea
insasi in conditie generica si individuald, ca experienta, incd mai mult, odata
ce este hipertrofiatd, autoritatea ca argument nu este din principiu falsifianta.
,Nu facultatile noastre” cat ,intrebuintarea lor gresitd” trebuie cercetata
(Berkeley, ibid). Nici o filosofie nu poate fi una cu adevarul insusi, in logica
sa fiind aporeticd, iar de aici si pluralitatea. Filosofii, zicea Insda Socrate,
»,5eamdnad cu niste nebuni, asa cum se deosebesc prin parerile lor”, unii fiind
monisti, altii pluralisti, unii mobilisti, altii, dimpotrivd, imobilisti (Xenofon,
Amintiri despre Socrate 1, 2).
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Si unii si altii sunt indreptatiti, nici unii nici altii insd in mod absolut.
Numai iIntregindu-se, asadar numai unii prin ceilalti sunt in preajma
adevarului. Generalizand, adevarul filosofiilor este al tuturor, chiar daca
unele participa In mai mare masura iar altele mai putin. Autoritatea fiecareia,
pe madsura care 1i este proprie, tine, prin urmare, de apropierea de adevar.
Din acest punct de vedere, filosofia este unitara, logico-epistemologic, nu
insa si una, oricat de aproape de absolut, daca asa ceva ar fi posibil. Pe cat
mai multe si mai individualizate, pe atata filosofia ca filosofie castiga, in
autenticitate si autoritate, authenticitas si auctoritas, inrudindu-se.

Mai ,vulcanic” la inceput, pe parcurs mai temperat, de fiecare
data, cu deosebire de grad, Bacon judeca filosofii si filosofiile anterioare
evenimentialist, cam rdmanand la prima scufundare, cum zicea Platon.

Critica ,idolilor” de aceea este mai putin una de profunzime a
constiintei cunoscdtoare si mai mult a erorilor, in termen cognitionist. Nu
insa intru totul, poate unde limbajul si judecata lui Bacon nu erau indeajuns
de aplicate si riguroase. Propriu criticii este de a fi ,,a capacitatii ratiunii in
genere cu privire la toate cunoasterile la care poate nazui independent de orice
experientd” si nu ,a cartilor si sistemelor” (Im. Kant, Critica retiunii pure, tr.
rom., Ed. stiintificd, 1969, p. 13.)

Totusi intrucat ,idolii” tineau de conditia sufletului, de limbaj, de
mentalitate, de trecerea in autoritate a unor modele culturale, critica nu
era doar a erorilor, metoda fiind mai mult decat de a cauta adevarul cat de
indreptare a mintii.

,,...Este necesar de a recurge la cazurile particulare, si la seriile sau
la ordinea lor... pentru formarea notiunilor si a propozitiilor”, prin acelea
pornind de la natura care, ,nu este invinsa decat ascultand de ea” (N.D. I,
59, 3).

Nefiind in sine, aparte de individuale, universaliile pot fi instituite
pentru noi prin acestea, in cunoastere, cum zicea Aristotel, trecandu-se de
la anterior si mai bine cunoscut fata de noi (de la aparenta, de la efect) la
anterior si mai bine cunoscut in ordinea naturii (la esentd, la cauzad), asadar
inductiv.

Trebuie dar ,sa ne folosim de adevarata si legitima inductie care

este cheia Insasi a explicarii” (N.O. II, 11). Adica, de aceea prin enumerare
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incompletd, iar nu per enumeratione simplicem, cum Bacon gdsea inductia
aristotelica printr-o lecturd apasat elenchtica.

Prea putin logician in instituirea metodologica a inductiei, (impunand
totusi trei din cele cinci canoane prin cele trei ,tabele”: tabula presentiae, tabula
absentiae si tabula gradum) si mai mult un apdrdtor, prin omisiuni, in parte,
abstract, al ei. Nici pentru ar fi fost mai cu seama astfel nu este mai putin
de seama, catachreza, abuz, extensie, ca in oratorie, ajutand, atat pentru
indrumarea in vederea aflarii adevarului, cat si pentru indreptarea ei, adica
a aplicdrii critice asuprd-si, de la Bacon la Descartes, dominanta.

De aceea, care dintre cei doi Innoitori, Bacon si Descartes este Tn mai
mare mdsura, este intrucatva o pseudo problemd, ceea ce inseamnd ca numai
intr-o hermeneuticd slaba, putandu-se stabili o ierarhie in savarsirea marii
rupturi istorice, dincoace de care incepea modernitatea. Doar ca Descartes se
raporta la traditie mai putin elenchtic si mai mult critic.

,Este adevarat ca nu vedem nicdieri ca se darama toate casele unui
oras, doar pentru a se reface altfel si a se croi strazi mai frumoase, dar se
intampla uneori ca unii sa-si darame casele pentru a le recladi si chiar uneori,
constransi, sa o facd, atunci cand sunt in primejdie sa se prabuseasca de
la sine... drept care mi-am zis ca nu are rost ca un particular sa faureasca
planul de a reface un stat, schimbandu-I din temelii si rasturnandu-1 pentru
a-l reedifica, de asemenea nici de a reforma corpul stiintelor sau ordinea
stabilitd In scoli pentru a le preda, dar in ceea ce priveste opiniile pe care,
pana atunci le luasem drept bune, nu puteam face altceva mai bun decat sa
ma apuc, odata pentru totdeauna sa le inlatur, pentru ca dupa aceea, sa pun
in locul lor de altele mai bune, fie pe aceleasi dar abia dupa ce le voi fi trecut
prin judecata ratiunii” (Discurs asupra metodei 11, 2).

Pentru toate acestea, propedeutic, Descartes savarsea doud miscari
de care avea sd depindd Intreaga reconstructie: cea dintai, pe , orizontala”
de rupturd, iar cea de a doua identificarea critica a faptelor primitive ale
constiintei, de intemeiere.

In 1657, an astral, apdrea, Discours de la methode pour bien conduire sa
raison et chercher la verité dans les sciences, plus la Dioptrique, les Météores et la
Géometrie qui dont des essais de cette methode, piatra de hotar intre ,ancienneté”
si ,modernité”, fiind ca program-manifest. Peste sapte ani, tot in Olanda, la

Amsterdam, se tiparea Discursul in traducerea latind a abatelui de Courcelles:
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