CAPITOLUL I: CENTRU SI CIRCUMFERINTA

,Odinioard pe cand eram tanar”' - asa scrie Platon la saptezeci si
cinci de ani in scrisoarea sa manifest ,cdtre prietenii si adeptii lui Dion”
- ,simteam asa cum simt atatia altii: aveam de gand ca, de indata ce voi fi
stapan pe mine insumi, sa intru in politicd. Si iatd cum mi s-au prezentat
lucrurile in viata politica de atunci: cum forma de guvernamant existenta
era atacatd din diverse parti, s-a ajuns la o revolutie. $i revolutia aceasta a
adus la conducere cincizeci si unu de barbati: unsprezece in cetate, zece in
Pireu si treizeci constituiau autoritatea supremd cu o putere neingradita.
Aveam cateva rude si cativa cunoscuti printre acestia, asa incat m-au chemat
de indata si pe mine sd particip la toate cele, de parcd mi s-ar fi cuvenit.
Mi-am facut, fireste, iluzii, lucru defel uimitor, tinand cont de tineretea mea:
am crezut ca sub guvernarea lor cetatea va iesi de pe calea nedreptatii si
va pdsi pe aceea a dreptatii. Asa incat asteptam cu nerdbdare sa vad ce vor
face. Or, am vazut cd acesti oameni ne-au facut sa regretdm in scurtda vreme
vechea ordine ca pe o epocd de aur. Intre altele, au vrut si-1 trimitd pe mai
varstnicul meu prieten Socrate (pe care l-as numi oricand fara sfiald cel mai
drept om care a existat vreodatd) impreunad cu altii, insarcinati sa conduca
cu forta la executie un cetdtean, in mod evident doar ca sa-l faca partas,
volens nolens, la politica lor; dar el a refuzat sa se supund si a preferat sa se

! Pentru traducerile textelor din PLATON, am utilizat pe cat cu putintd editia
Opere, ingrijitd de Petru Cretia si Constantin Noica, aparuta la Bucuresti, Editura
stiintificd, incepand din anul 1974, vol. 1-7.

Pentru Scrisorilelui Platon si pentru alte texte care nu apar in traducerea romaneasca
de mai sus, am comparat textul german dat de autor cu cel din editia bilingva aparuta in
P.U.F., Paris: Platon, Oeuvres completes (,, Les Belles Lettres”).

Pentru textele din PRESOCRATICI, am utilizat Filosofia greacd pind la Platon, vol. 1,
Partea 1 si 2, aparutd in Editura stiintifica, Bucuresti, 1979. (n. tr.)
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expund celui mai grav pericol numai pentru a nu deveni complicele actiunii
lor criminale. Vdzand eu toate acestea si altele de acest fel si cu nimic mai
prejos, m-a cuprins scarba si m-am retras din acea mizerie. Curand cei
treizeci cdzurd si, odatd cu ei, intregul sistem. Si iardsi, desi mult mai incet,
m-a cuprins dorinta sd ma amestec in viata politicd. Desigur, se intamplau
atunci, in confuzia existentd, multe lucruri care te puteau revolta. $i nu era
de mirare ca multi oameni au profitat de revolutie ca sa se rdzbune cumplit
pe dusmanii lor. Totusi, partidul intors atunci la putere s-a silit sa fie cat se
poate de moderat. Dar cu toate acestea, s-a intémplat 0 noua nenorocire,
cdci anumite persoane aflate acum la putere l-au tarat la judecatd tocmai pe
prietenul meu Socrate, sub o acuzatie foarte grava si de care nu se putea face
in nici un caz vinovat. Caci acuzatia era de impietate la adresa divinitatilor
statului si judecatorii l-au gdsit vinovat si I-au condamnat la moarte pe cel
care refuzase sd ia parte la arestarea criminald a unuia dintre prietenii lor,
surghiunit pe atunci pe cand partidul insusi, surghiunit, traia in mizerie.
Vdzand acestea si vazand ce fel de oameni tineau in mana treburile statului
si legile si moarvurile, si cu cat mai mult observam toate acestea si cu cat
mai mult inaintam in varstd, cu atat mai greu mi se pdrea sa guvernezi cu
dreptate. Cdci fara prieteni si colaboratori fideli era absolut imposibil sa
faci ceva - iar printre vechile cunostinte ei nu erau usor de gasit (pentru
cd statul nostru nu mai trdia dupa uzantele si traditiile stramosesti) si sa
dobandesti altii noi nu era cu putinta fara mari dificultati - iar, pe de alta
parte, coruptia in legi si moravuri crestea uluitor de rapid. Asa se face ca
eu, care la inceput simteam un imbold atat de puternic sa particip la viata
publica, am fost cuprins in cele din urma de ameteala vazand cum totul
intra sub ochii mei in derivd. E drept cd nu am incetat sd cercetez cum
s-ar putea ameliora lucrurile in general in intreaga viata politica, dar in
ce priveste actiunea am asteptat intotdeauna momentul propice, pana ce,
finalmente, am inteles ca toate statele actuale sunt prost guvernate. Caci
situatia legislatiei lor este aproape incurabild, dacd o energie constienta nu
coincide in mod miraculos cu circumstantele favorabile. Si astfel m-am vazut
constrans sd laud adevarata filosofie si sa declar ca numai din perspectiva ei
putem recunoaste ceea ce este drept in stat si in viata privatd. Deci neamul
omenesc nu va afla sfarsitul mizeriei sale pana cand nu va ajunge la putere

in stat tagma filosofilor drepti si autentici sau pana cand tagma potentatilor
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politici nu va incepe sé filosofeze cu adevarat, printr-o gratie divind. Aceasta
era convingerea mea cand am ajuns pentru prima oard in Italia si in Sicilia.”?

Asa privea bdtranul Platon, retrospectiv, la epoca formarii sale
spirituale intre optsprezece si patruzeci de ani. Poate Goethe are dreptate
sd spund cd ,nimeni nu poate impadrtdsi cu noi modul particular in care
fiecare ne vedem viata trecutd” si de aceea am primi cu recunostinta
toate madrturiile care ne-ar permite completarea propriei noastre marturii
sau ne-ar face sd vedem cele trdite si dintr-o alta perspectiva. Dar pentru
cunoasterea devenirii lui Platon nu poseddam nimic altceva decat acest
fragment de autobiografie, care trebuie sa-si apere chiar si el statutul contra
multora care s-au straduit sd nege apartenenta acestei scrisori-manifest la
opera lui Platon si contra scepticismului unui Nietzsche care ,ar acorda tot
atat de putina crezare unei istorii a vietii lui Platon scrise de el insusi ca si
celei a lui Rousseau sau Vitei Nuova a lui Dante.”?

Dar acel document contrazice reprezentdrile curente despre Platon.
Filosofii din secolele urmatoare l-au recunoscut ca precursor al lor. El face
parte din istoria metafizicii europene. In cadrul acestei problematici,
descoperd adevdruri pe baza unor adevdruri descoperite de Parmenide,
Heraclit, Socrate, iar alti filosofi dezvoltd mai departe problemele sale.
,Filosofia lui Platon a aparut dupa filosofiile mentionate mai inainte,
urmandu-le in linii mari, dar a adus in anumite privinte si elemente proprii,
divergente de filosofia italicilor.” Oare s-ar putea proiecta mai clar decat o
face aici Aristotel (Metafizica A 6) abundenta creatoare dintr-un domeniu
bine definit al istoriei problemei? De aceea el este cel la care se poate raporta
acea formd de gandire. Dar ne-am putea intreba dacd Platon insusi nu se
putea vedea deja in aceastd dimensiune, cand in Phaidon il auzim pe Socrate
povestind despre felul in care a devenit filosof. Intrebarea ramane insa fara
rdspuns si in Scrisoare nu este in orice caz nimic de felul acesta.

Desigur, privirea de ansamblu oferitd de Scrisoare nu este completa.
O dovedeste chiar cuvantul ,filosofie” care rdsare brusc la sfarsit, fard sa
se spund in vreun fel cum s-a ajuns la aceastd filosofie. Platon se stie ca

2 Scrisoarea VII 324 B-326 B. ,[...] it is his philosophic will, as it were [...]” Erich
Frank, Wissen, Wollen, Glauben, 1955, 89.

% Articolul lui Goethe, Notice sur la vie et les ouvrages de Goethe, par Albert Stapfer,
editie rev., Vol. 46, 1833, 122. - Pentru problema autenticitatii Scrisorii VII vezi capitolul
XIII. - Nietzsche, Frohliche Wissenschaft § 91.
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descoperitorul unui univers metafizic si ce altceva este filosofia autentica
despre care vorbeste in scrisoare, decat recunoasterea formelor eterne si a
fiintei lor veritabile? Dar nici el nu a pornit cu gandul sd atinga acest nou
univers. Ceea ce cauta el era statul si in cdutarea statului adevdrat a gasit
domeniul Ideilor.

Din circumstantele in care a crescut Platon, ne devine mai clar modul
exact in care trebuie sa intelegem aceasta si faptul ca in nici un caz nu poate
fi altfel. Conform locului si timpului nasterii sale cat si clasei sociale din
care provenea, Platon nu era menit sd duca o viata de filosof, asa cum de
secole un om se naste - si nu in ultimul rand prin El - in marea filosofie care
traverseaza generatiile umanitatii. ,Cand mi-am fdcut intrarea in filosofie”,
scria candva Dilthey. Platon nu ar fi putut sa spuna astfel. Céaci cu totul altfel
se prezenta situatia spirituald pentru un om care se nascuse dintr-o familie
nobild, in Atena, la inceputul marelui razboi.

Atena se mai afla inc3 in zorii istoriei sale, un mic domeniu de nobilime
rurald, tdrani si navigatori, cand soarele lui Homer se indlta deja luminos
deasupra Ioniei. De valul stiintelor si al metafizicii indltat din Milet si care
scalda tinutul colonial italic, Atena a rdmas neatinsa. In timp ce acolo se
calculau eclipsele de soare, se construiau harti si globuri terestre si se cercetau
cauzele primordiale ale naturii universului, Solon si Pisistrate clddeau
statul atenienilor si permiteau accesul bogatelor arte orientale in randurile
tineretului. Pe cand in Ionia si in Grecia Mare fiinta unicd necontradictorie
si legea eternei, pururi contradictorii deveniri erau alternativ inaltate la
rangul de principiu dominant al lumii iar cercetarea ordinii care guverneaza
universul, a materiei sale prime si a sensului sdu continua fard oprire,
Atena intemeiaza statul cetdtenilor liberi, ii invinge pe persi si daruieste
lumii tragedia. E drept ca filosofia naturii ioniand si-a trimis primul ei mare
reprezentant in Atena in persoana lui Anaxagoras si noua lui intelepciune, si
i-a castigat ca adepti atat pe conducatorul Pericle cat si pe poetul Euripide.
Dar Anaxagoras era un strain si tot strdini erau si toti acei ,fiziologi” mai
tineri, care aveau parte in Atena de aplauze, rasete si adversitati. i curand a
venit timpul ca din contradictiile acestei fiziologii si din ideile , teoreticienilor
cunoasterii” precedenti sa fie trase concluzii sceptice.

Gorgias si Protagoras, sofistii, venisera tot ca oaspeti in Atena. Ei au

cucerit repede tineretul atenian, care invata acolo o noud metoda de disputa
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- atat de draga lui - care oferea setei lui de putere arme necunoscute pana
atunci. Dar chiar daca tinerii il primeau cu toatd cinstea pe cel ce vindea
acest nou tip de marfd, nici un atenian n-ar fi dorit sa-i practice mestesugul.
»Nu te-ai rusina sa apari in fata grecilor ca dascal de intelepciune?” Asa il
intreabd Socrate, in opera lui Platon, pe un tandr atenian care se grabeste
din cale-afard sa devina elevul lui Protagoras, proaspdt sosit in cetate. Iar
raspunsul: , O, ba da, pe Zeus, Socrate, de-ar fi sd spun ce gandesc”, atesta
buna crestere a acelui atenian (Protagoras 312 A).

Incadrand filosofia maestrului siu in seria sistemelor metafizice
(Met. A 6), Aristotel relateaza cd Platon ar fi fost inca din tinerete in raporturi
intime cu heracliticul Cratylos si ar fi invatat de la el doctrina curgerii eterne
si a imposibilitatii cunoasterii adevarate. Dar apoi Socrate i-ar fi aratat in
conceptele etice ceva care nu tine de universul perceptiei si astfel el ar fi
numit acest ceva ,Idee”. Nimic nu ar fi mai gresit decat sa interpretam
aceastd constructie a lui Aristotel, care are sens numai raportata la propria
sa problemd, ca pe o relatare istorica despre dezvoltarea intelectuald reala
a lui Platon. Céci atunci n-am mai avea nici o dificultate sd presupunem ca
perioada scepticd din viata acestuia a fost precedatd si de una materialista.
N-ar trebui decat sa interpretdm in sens biografic si sa trasferam asupra lui
Platon ceea ce povesteste Socrate in Phaidon despre felul in care a devenit
filosof*. Dar facand abstractie de ipotezele moderne de acest fel: nu stim nici
macar cat de profund l-au influentat pe atunci acest tip de idei ,filosofice”

* E. Frank, Plato und die sogenannte Pythagoreer, 1923, 122. - H. Cherniss, Aristotle,
Metaphysics 987 a 32 - b 7, AJP 76,1955, 184 sq. vede corect in wpétov - Gatepov la Aristotel
o succesiune biografic - istoricd, fata de D. J. Allen, AJP 75, 1954, 271 sq., care crede ca
descoperd acolo o prioritate ,logica”. Intr-un alt sens, Aristotel isi scrie insd fragmentele
istorice ( de ex. Metaph. A Cap. 3-6) pentru cd el cautd cauze si principii si, odatd cu aceste
descoperiri, vrea sa explice lipsurile predecesorilor sdi. - R. McKeon, Plato and Aristotel
as historians, Ethics LI, 1941, 66 sq., in special 97: ,Neither Plato nor Aristotle wrote as
historians [...] Both, as philosophers, tried to relate the philosophers they quoted, not to
times and circumstances, but to truth.” (,,Nici Platon nici Aristotel nu au scris ca istorici
[...] Ambii, ca filosofi, au incercat sa raporteze filosofii pe care ii mentioneaza, nu la epoci
si circumstante, ci la adevar.”) Din contra, W. Jaeger, Aristoteles, 1923, 1: , Aristotel este
primul ganditor care, simultan cu filosofia sa, intemeiaza propria sa conceptie istorica
[...]” In realitate Aristotel este intemeietorul doxografiei si prin aceasta - intr-un anumit
sens - al istoriei filosofiei. Dar nu sunt perceptibile inceputurile ei inca de la Platon?
Sofistul 242 B sq. Cf. Vol. III 243. Vedem cum nici o tezd izolata nu poate sa dea o solutie
in aceastd situatie complexa.
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cu care a venit in contact, probabil prin Cratylos si cu siguranta si prin altii.
Si chiar daca ar fi ajuns sd nu mai spere in nici o cunoastere adevarata -
lucru care se potriveste insd mai mult doctorului Faust decat unui om antic
-, tot 1i mai rdmanea lumea faptei. Si daca ar fi putut sa actioneze, poate
cd toate scormonelile mintii s-ar fi risipit, la fel cum i-au trecut tandrului
Bismarck melancolia byroniana si scepticismul feuerbachian de indatd ce a
luat viata in piept.

Nu, un atenian in al carui arbore genealogic figura numele lui Solon,
nu-si putea dori la sfarsitul secolului al V-lea sa devind altceva decat om
de stat. Fiecare isi doreste la doudzeci de ani sau chiar mai devreme ,sd
devind un barbat la carma cetdtii”: Alcibiade, in dialogul cu acelasi nume
de Platon, fratele lui Platon Glaucon in Amintirile lui Xenofon, Platon insusi
in retrospectiva din marea scrisoare. Dar cu diferenta ca pentru el apare aici
acea problematica profunda care va aduce cotitura din viata sa.

Cu cat viata unui om pdtrunde mai mult in lucrurile esentiale, cu
atat mai simbolic ii apare tot ceea ce se petrece sub ochii lui. In destinul lui
Socrate, Platon vedea nemijlocit distrugerea Atenei. Dacd Atena nu il mai
suporta pe cel mai fidel slujitor al ei, gata sd moard oricand pentru aceasta
cetate si care in realitate a murit chiar pentru legile ei; daca revolutionarii
aristocrati au vrut sa-1 faca partas la actul lor violent si abuziv pe el, care
combdtuse intotdeauna arbitrarul majoritdtii momentane si sprijinise
intotdeauna regimentul , elitei”; dacd printr-o nemaiintalnita rastalmacire a
tuturor sensurilor, tocmai restauratia democratica l-a condamnat pe cel care
refuzase sd slujeasca oligarhia impotriva unui adept al democratiei - atunci
nu mai exista statul pe care il creaserd stramosii, statul in care activasera
ei, ci doar spatiul sdu, in care se desfdsura o activitate politica smulsa din
rddacinile ei cele mai adanci.

A fi om de stat nu insemna pentru Platon - pe atunci cand inca isi
dorea sa devind aceasta - o meserie ruptd de viata. Caci Aristotel, cu definitia
omului ca ,fiintd politica”, a cuprins in acest concept numai ceea ce trdia
fiecare. Cum se poate castiga arete si cum pot sd devin un om politic? -
acestea erau intrebdrile pe care si le punea fiecare in epoca formatiei sale si
ambele erau pand la urmd una si aceeasi. Caci daca omul nu putea sa devina
politician, aceasta nu insemna, ca astdzi, cd trebuia sa-si aleaga o alta profesie,

ci echivala cu o negare a omului in esenta sa. Asadar, acea imposibilitate pe
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care Platon a vizut-o simbolic in destinul lui Socrate, insemna fie anihilarea
vietii sale, fie provocarea de a o reclddi, pe o cu totul alta temelie. Dar, intr-o
epocd in care nu venise incd nici pe departe timpul care sa-1 plaseze pe individ
in cosmos direct, farad intermediul comunitatii sale, aceasta insemna o noua
fundamentare a omului si totodata a statului sdu. Si oare nu ardtase tocmai
Socrate cum trebuia sa se facd aceasta? Nu institutiile mai trebuiau carpite
pe ici pe colo, ci substanta insdsi trebuia reinnoitd. Pana ce omul nu avea sa
se facd ,virtuos”, nici nu putea fi vorba despre o arete politica. Tnvéjcéndu—i
pe tineri sd-si puna intrebari despre , virtute”, Socrate incepuse deja opera
de innoire. El stiuse singur ce este necesar si, de aceea, fusese singurul om cu
adevarat politic (Gorgias 521 D). Atunci cand Platon ridica prin el pretentia
ca filosofii sa fie guvernanti sau guvernantii filosofi, aceasta pretentie nu
era ,un exces de constiintd de sine filosofica” (Burckhardt)®, ci intelegerea -
comprimatd intr-o epigrama - dobandita tocmai de omul politic Platon din
experienta acelui moment istoric si a destinului socratic.

in cele din urma, nu putem face altceva decat sd ,,impdrtasim cu Platon
modul particularin careisi priveste viatasatrecutd”®. Sigur cd aceasta devenire
este mult prea bogatd pentru ca o formuld, chiar mult mai largd, sa o poata
circumscrie. Totusi, propria sa operd atestd faptul ca in aceastd epigrama el a
surprins in mod valabil esentialul. Republica si Legile depdsesc cu mult, chiar
si prin intindere, oricare alta dintre scrierile sale. Un studiu al ansamblului
creatiei sale literare trebuie sa plaseze chiar in centrul ei Republica, iar in ce
priveste continutul de idei vom vedea cd majoritatea dialogurilor precedente
conduc direct cdtre aceasta. Cat despre structura sa, ea este determinata
pand in profunzime de convingerea cd adevaratii guvernanti si adevaratii
filosofi sunt una - si exact in centrul dialogului revine aceasta epigrama strict
esentializata din Scrisoarea VII despre guvernatorul-filosof. Pand la urma
viata lui Platon ne apare plind de tentativele, mereu repetate, de a realiza in
statul epocii sale, in pofida tuturor lucrurilor, acel paradox. Dar ce inseamna,

° J. Burckhardt, Griechische Kulturgeschichte 111 393. Absolut similar incd de
la Athenaeus XI 507 d, judecata ostila a antichitdtii asupra lui Platon: xai © méAwv d¢
DeAfioon xtioow xal 10 vopobetiioon tig 0b @ijoer mdbog eivar prrodoiag; vezi in aceastd privinta
J. Geffken, Antiplatonica, Hermes 64, 1929 87 sq.

¢ Cf. E. Frank, Wissen, Wollen, Glauben 120 sq. - E. Howald, Die Briefe Platons, 1923,
39 sq. si Platons Leben, 1923, recunoaste consecintele vietii platonice, dar vede in tot o
viatd in minciund sau o viata in eroare.
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la urma urmei, acest paradox? La aceastd intrebare ne va rdaspunde o scurta
retrospectiva asupra naturii statului grec.

Statul grec este legat la origini de Divinitate. La Homer, Zeus este cel
care le acordad regilor sceptrul si dreptul princiar. Hesiod o face pe Themis
sotia lui Zeus si le da ca fiice, pe langa Moire (marile zeite ale destinului
care ddruiesc oamenilor muritori binele si rdul), pe cele trei Hore, in ale
caror nume: Eunomia, Dike si Eirene este exprimata legea comunitatii
umane, a comunitatii ,statale”. Chiar cel care, in mod criminal sau tiranic,
cdlca justitia, ii recunostea natura divind cand rostea cuvantul Themis sau
Dike. Mai tarziu, cand in locul certitudinii originare inebranlabile au aparut
intrebarea si cercetarea, Heraclit a stabilit bazele metafizice ale ordinii politice
in ordinea cosmicd. Oare de ce ,ar trebui poporul sd lupte pentru legea sa
ca pentru zidurile sale”? Pentru cd ordinea politicd este o parte din marea
ordine universald. ,Cdci toate legile umane se alimenteaza dintr-o singura
lege, din cea divind. Pentru cd domeniul ei este oricat de larg vrea si ajunge
pentru toti (si toate) si inca pe deasupra”.

Putem fi siguri ca Heraclit nu a facut aici nici o speculatie arbitrara.
Céci cei dintai ganditori se intrecuserd deja care mai de care sd o transfere
pe Dike din comunitatea umand in univers. Anaximandru vede in pieirea
a tot ce devine pedeapsa si rascumpadrarea (dixmv xai towv) pe care si-o
platesc lucrurile unele altora pentru ,nedreptatea” (&duxin) devenirii lor.
Dike ii incredinteaza lui Parmenide cheia portii prin care trec calea zilei si
calea noptii si lanturile in care zace legata Fiinta unicd, imobild si imuabila.
O manifestare a necesitatii cosmice (ca sa ne apropiem de filosofia actuala)
este Dike si pentru Heraclit. Cu ajutorul ,zbirilor ei, Eriniile” (gpivbeg Alxrng

7 Homer, Iliada IX 98 sq.; Hesiod, Teogonia 901 sq.; Erga (= Munci si zile) 256 sq.;
Heraclit: Presocratici 22 (12) B 44, 114. Prin éEopxet naor xal mepuyiyveton se intelege desigur
un satis superque. Nomosul nu se epuizeazd. Cf. poate Eschil, fragm. 10 Zed¢ tor & mvo
o tvd’ vnéptepov si poate si Augustin, Conf. 13: an imples et restat quoniam non te capiunt?
- Cf. W. Dilthey, Ges. Schr. 176 sq.; R. Hirzel, Themis, Dike und Verwandtes, 1907; Fustel
de Coulanges, La Cité antique, 1912; W. Jaeger, Die Griechische Staatsidee im Zeitalter des
Platon, in: Humanistische Vortrage, 1937, 93 sq.; m. P. Nilsson, Greek Piety, 1948, 53 sq.;
F. Solmsen, Hesiod and Aeschylus, 1949, 89 sq.; A. E. Zimmern, The Greek Commonwealth,
1922, 86: , They (men) came together not so much for safety and for Justice. This is the
oldest and perhaps the strongest of the city’s claims to men’s devotion.” (,,Ei cideau de
acord nu atat in ce priveste siguranta si justitia. Aceasta este cea mai veche si poate cea
mai puternica dintre pretentiile cetatii: devotamentul cetatenilor ei.”)
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émixovpor), ea are grijd ca ,Helios sd nu-si depaseascd masura”. Iar atunci cand
Heraclit reuneste fortele contrarii, ,justitia” si ,discordia”, prin vesmantul
mitic transpare abia voalatd viziunea sa primordiald despre legea universald
a ,armoniei in contrarietate”. Astfel, forma de guvernare a statului se extinde
aici in univers, pentru ca acolo statul si legea sa isi recastige ideea de noblete,
pe cale de disparitie intr-o realitate care, incet-incet, se desacraliza®.

Céci legdturile nu erau atat de solide incat schimbadrile rapide din
cateva generatii umane sd nu fie de ajuns ca sa le dezlege. Separarea Eului
de comunitate luase proportii tot mai mari, atat pe planul ideilor cat si in
viatd. Perspectiva larga asupra multor popoare si a moravurilor lor diferite
facuse posibild compararea propriilor reguli cu cele ale altora si clatinase
convingerea in caracterul lor unic odatd cu credinta in obligativitatea lor.
Marile destine individuale ale epocii tragice au pus sub semnul intrebarii
justitia care avea pana atunci baze solide in stat si in divinitate. ,Pledoariile
duble” ale sofistilor propovdduiau acum cd dreptatea si nedreptatea ar fi
acelasi lucru: ceea ce odatd este drept, altd datd este nedrept; cel nedrept
poate fi la fel de bun ca cel drept, ba chiar mai bun. Critias a nascocit - la fel
ca Democrit, Epicur si rationalistii epocii moderne - o istorie a civilizatiei
umane, in care indivizi inteligenti au supus prin legi starea primitiva
animalica, ,pentru ca justitia sa fie tiranul care sd aiba drept sclava forta”.
Si tot atat de omenesc sau preaomenesc a devenit pentru Antifon nomosul
in legaturd cu cele stabilite, cele practicate si cele convenite; iar ceea ce la
Heraclit fusese o parte din marea ordine universald, aceasta se intoarce acum
impotriva naturii ca ceva total diferit, ba de multe ori chiar ca o fortd ostila:
In cele mai multe cazuri ceea ce e drept conform legii este vrdjmas naturii”
si ,ceea ce stabilesc legile ca este util constituie lanturile naturii”®. Pindar
venereaza nomosul ca pe ,regele zeilor si al oamenilor”, sofistul Hippias (la
Platon) il uraste ca pe un , tiran care ne constrange la multe contra naturii”.

Acolo unde mai exista ceva din vechea structura care facea ca ordinea

politicd sa fie una cu cea universala, ea era mult rarefiata. Dintre cei doi frati

8 Anaximandru: Presocr. 12 (2) A 9, B 1. Parmenide: Presocr. 28 (18) B 1, 14. §,
13 sq. Heraclit: Presocr. 22 (12) B 80. 94.

? Dialexeis cap. 3: Presocr. 90 (83). Critias: Presocr. 88 (81) B 25. Antiphon: Presocr.,
87 (80) B 44.
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dusmani pe care Euripide ii pune sd duca in Fenicienele'® mai intai un duel
verbal iar apoi unul cu sabii, unul isi mascheaza violenta cu numele Justitiei,
care nu mai este pentru el o divinitate. Celdlalt se recunoaste deschis adept al
»celei mai mari dintre zeite, Tirania”. Nu e de mirare ca mama nu reuseste sa
alunge zazania dintre frati, cdci ea nu se pricepe sa o cheme in ajutor decat pe
zeita ,Egalitate”. Isotes i-a statornicit omului méasura si greutatea. Urmand
legea ei, ,ochiul mat al noptii si lumina soarelui isi urmeaza mereu aceeasi
cale de-a lungul anului”. La fel guverneaza ea - se spune - intre oameni si
state, ,unind in permanenta prietenii-ntre ei, si stat cu stat si tovards de arme
cu tovards de arme”. Dar acolo unde divinitatea Justitiei este uitatd, Isotes
trebuie sd se dovedeasca a fi doar un spectru al cuvantului, care nu mai are
putere asupra sufletelor. Legdtura sacra a sldbit, e destramatd, arbitrarul s-a
dezlantuit, ,omul tiranic” se elibereaza din legaturile dreptatii (Dike).

In Socrate, Dike si-a gasit aparatorul. Momentul istoric in care s-a
nascut I-a pus fatd in fatd cu misiunea de a-i invata pe oameni sa cerceteze si
sd o redescopere pe cea dispdrutd. Si numai de aceea el ,a inventat metoda
inductiva si definitia” sau ,a pus bazele stiintei” - daca si in masura in care
a facut-o!"' -, pentru cd in logos, in interminabilul dialog, el intreba si cauta
sd afle despre ce este vorba de fapt, cdauta sa afle ,ce este?”, cduta dreptatea,
»Virtutile”, unica , virtute”. O cauta; caci asa cum guvernase candva in cetatea
si in statul parintilor, ea trebuia sa poatd fi mereu regasitd, oricat de tare s-ar
fi ascuns. Si el moare la porunca ei, din ordinul acestui stat care, chiar in
ruina lui, este marturia suprematiei Justitiei: asadar ea trebuie sa existe.

Platon il intalneste pe Socrate. El gaseste propria sa dorinta, inca foarte
nehotaratd, ,de a se dedica neintarziat existentei comunitare” orientata,
prin acel tip de intrebari, intr-o directie speciald. ,Pentru mine nu este
nimic mai urgent decat sa devin cat mai priceput cu putinta. Si nimeni nu
imi poate da o méana de ajutor mai sigura decat tine in aceasta privinta”.
Astfel 1i vorbeste Alcibiade lui Socrate in Banchetul si acelasi lucru trebuie

sd-1 fi spus sau sa-l fi simtit Platon fata de el. Iar de la Socrate a auzit sau

10 Cf. F. Dummler, K. Schr. 1, 1901, 159 sq. si W. Jaeger, ibid.

'W. Dilthey, Ges. Schr. 1178: Socrate ,demonstra cd nu exista inca o stiinta in nici
un domeniu”. W. Windelband, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, 1910, 76: ,Problema
stiintei, Socrate”.
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a crezut ca aude cuvintele pe care il face sa le spund intr-un alt dialog
tandrului Alcibiade: ,Toate planurile tale nu pot sa-si gdseascd implinirea
fara mine; caci atat de mare este influenta mea asupra lucrurilor tale si
asupra ta.” De aceea, viata si moartea maestrului il misca atat de profund,
ca propriul sdu destin.

Platon poseda ceea ce-i lipsea lui Socrate fara ca acesta sa-i fi dus lipsa:
ochiul modelator al grecilor, un ochi inrudit cu cel cu care Polyctet a vazut
in alergadtorii si aruncatorii de lance din palestre canonul si cu care Fidias
a vazut in oamenii lui cu trasaturi divine (dtov &vdpeg) imaginea homerica
a lui Zeus; inrudit si cu cel pe care matematicianul grec il atinteste asupra
formelor pure geometrice. S-ar pdrea cd Platon era el insusi constient de
acest dar pe care, dintre toti filosofii, el I-a avut in cea mai mare masura. Sau
e o simpld intAmplare faptul cd intadlnim la el pentru prima oard metafora:
»ochi al sufletului”*??

E drept cd inainte de el, un poet ca Eschil indrdznise odatd sa vorbeasca
despre o ratiune care are ochi (Opéva. dpvatwnévev), iar Pindar, dimpotriva,
despre o inimd oarba (tweiov ftop). Mai tarziu filosofii-poeti Parmenide,
Empedocle, Epicharm pretind cda omul trebuie ,sa vada cu spiritul”,
referindu-se in aceastd exprimare, pe jumatate poetica pe jumadtate teoretica
(de criticd a cunoasterii), la opusul vederii fizice. Aceasta are o rezonantd
in sofistica, atunci cand Gorgias vorbeste despre cercetarea celor de sus
(netewporbyol) ,care face sa apard clar in fata ochilor imaginatiei lucrurile
neevidente si incredibile (ot t7ig 86&nc Sppaoiy)”; iar un autor sofist al unei
scrieri hipocratice pune si el intr-un mod asemanator fatd in fatd, in cazul
medicului, privirea ochilor si privirea spiritului (7 t7ig yvung 6¢ro)*. Toate
acestea sunt foarte grecesti chiar dacd apar intr-o mare varietate. Dar sunt

incd departe de materialitatea si semnificatia sistematica a imaginii platonice.

12 Pentru istoria acestei imagini gasim material strans la Th. Gomperz, Apologie der
Heilkunst, 1910, 3, 155. Dar la Aristotel nu existd mai exact decat un singur exemplu, Etica
Nic. r. 1144 a 30; cf. nota 14. - in general vezi B. Schweitzer, Platon und die Bildende Kunst
der Griechen, 1953, 13 sq. - Despre metafore ale vazduhului pentru procese spirituale:
C.J. Classen, Sprachliche Deutung als Triebkraft... (Zetemata 22), 1959, 43 sq.

3 Eschil Choeph. 854 (cf. Eum . 103 sq.; Pindar, Nem. 7, 23 sq.) Parmenide:
Prescocr. 28 (18) B 4. Empedocle: Presocr. 31 (21) B 17, 21. Epicharm: Presocr. 23 (13) B
12. Gorgias: Presocr. 82 (76) B 11 § 13. Pseudo-Hippocrate, mept teyvng 11 in: Gomperz,
loc. cit., 57.
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