
1
Aprecierile regelui privind schimbarea de guvern; preþuirea de
care se bucurã D. A. Sturdza în ochii suveranului, care consi-
derã cã liderul liberal s-a sacrificat pentru rezolvarea afacerii
mitropolitului. Asigurãrile oferite de rege privind continuitatea
politicii externe a României.

Thurn1 cãtre Goluchowski

Nr. 64 A-E Bucureºti, [27 noiembrie] 9 decembrie 1896

Ieri dupã-amiazã am avut onoarea ca M.S. Regele sã-mi acorde o mai lungã
audienþã.

Dupã câteva cuvinte introductive M.S. a trecut imediat la problema schimbãrii
de guvern ºi la problema care a determinat aceastã schimbare, anume afacerea
mitropolitului care îl preocupã foarte mult pe augustul suveran.

În ceea ce priveºte cauzele schimbãrii de cabinet precum ºi modul în care s-a
realizat aceasta, declaraþiile M.S. se potrivesc întru totul cu informaþiile de care
dispun la ora actualã ºi pe care am avut onoarea sã le aduc deja la cunoºtinþa
Ex.V. Un singur lucru trebuie sã corectez anume acela privind relaþia dintre rege ºi
dl Sturdza. Deºi am putut sã constat cã M.S. Regele nu a rãmas câtuºi de puþin
impasibil faþã de numeroasele greºeli pe care fostul guvern le-a comis mai ales în
ultima vreme ºi din acest motiv când a izbucnit criza a fost foarte supãrat pe dl
D. A. Sturdza (ceea ce concordã pe deplin cu informaþiile provenind de la cercurile
Palatului conþinute în raportul meu din 2 decembrie), am cãpãtat totuºi convinge-
rea cã liderul partidului liberal continuã sã se bucure de încrederea ºi preþuirea
augustului sãu suveran.

1 Thurn, Johann Douglas Graf Thurn und Valsássina-Como-Vercelli (1864-1939), diplomat
austro-ungar, secretar de legaþie la Bucureºti (1895-1896), secretar de ambasadã la Berlin,
agent, ulterior ministru plenipotenþiar la Sofia (1905-1909), ambasador la St. Petersburg (1911-
1913), ministru plenipotenþiar la München (1917-1918).
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Acesta din urmã ºi-a exprimat recunoºtinþa pentru comportamentul loial ºi
patriotic al dlui D. A. Sturdza cu ocazia schimbãrii de cabinet subliniind modul în
care ministrul prezident ºi-a sacrificat propria-i poziþie pentru interese superioare.

M.S. Regele a confirmat ceea ce eu deja constatasem, cã bunãvoinþa dlui
D. A. Sturdza, de a se ajunge la o înþelegere în afacerea mitropolitului, a eºuat în
faþa opoziþiei brutale din partea fostului ministru al Justiþiei, Eugeniu Stãtescu, ºi
din acest motiv a fost necesarã o reconstrucþie a cabinetului. La început Regele a
vrut ca dl D. A. Sturdza sã preia misiunea acestei remanieri, dar pânã la urmã M.S.
s-a lãsat convins chiar de argumentele celui din urmã cã pentru interesul general
este de preferat ca el, ministrul prezident, sã se retragã o vreme cu totul de pe
scena politicã.

Am avut deseori prilejul sã îl ascult pe M.S. Regele vorbind despre o soluþionare
fericitã a afacerii mitropolitului, dar niciodatã pânã acum nu l-am vãzut pe rege
rostindu-se atât de categoric împotriva acceptãrii ca soluþie definitivã a hotãrârii
Sinodului privind destituirea înaltului ierarh. M.S. Regele mi-a declarat cã niciodatã,
în niciun fel de condiþii, n-ar fi consimþit sã se treacã la alegerea unui nou mitropolit
înainte ca acela de pânã atunci sã-ºi fi dat el însuºi demisia. Este extrem de regretabil
faptul cã s-a fãcut o chestiune politicã din aceastã afacere care de fapt priveºte
doar problemele religioase. Aceastã chestiune trebuie neapãrat lichidatã ºi pentru
interesul general ar trebui ca toate partidele din þarã sã colaboreze pentru gãsirea
unei soluþii paºnice ºi echitabile. Sperã categoric cã se va reuºi acest lucru.

Aceastã concepþie a regelui coincide cu declaraþia pe care dl Petre Aurelian a
dat-o exact în acelaºi moment în Camera Deputaþilor, rãspunzând unei interpelãri
–  cã, pentru soluþionarea afacerii mitropolitului, guvernul are nevoie de bunãvoinþa
tuturor ºi de aceea trebuie sã apeleze la toþi românii indiferent de partidul din care
fac parte.

În aceste condiþii se poate spera cã pânã la urmã se va reuºi soluþionarea
definitivã a acestei chestiuni care þine România cu sufletul la gurã de mai bine de o
jumãtate de an.

În ceea ce priveºte orientarea politicã pe care o va adopta noul guvern, M.S.
Regele m-a asigurat cã toate vor rãmâne cum au fost. În privinþa politicii externe
cea mai fermã garanþie asupra continuitãþii o reprezintã numirea dlui Constantin
Stoicescu care nu va îndrãzni niciodatã sã modifice vreo virgulã sau vreun punct
dintr-o notã diplomaticã fãrã consimþãmântul prealabil al dlui D. A. Sturdza.

Cu acest prilej M.S. Regele ºi-a exprimat satisfacþia cã la ora actualã în România
este posibil sã se schimbe nu numai guvernul, ba chiar regimul (sic!) fãrã a fi
perturbatã în vreun fel orientarea ºi continuitatea politicii externe,

                 Binevoiþi..., Douglas Thurn
(B.A.R., Corespondenþa..., Mapa XLV, pp. 293-295)



Regele Carol I în rapoartele diplomatice austro-ungare (1896-1908)   57

2
Alte amãnunte privind constituirea noului guvern condus de
Petre S. Aurelian. Despre cererea prezentatã regelui de Lascãr
Catargiu ca suveranul sã ajute partidul conservator sã iasã
din impasul în care a ajuns din cauza afacerii mitropolitului.

Thurn cãtre Goluchowski

Nr. 64 B Bucureºti, [27 noiembrie] 9 decembrie 1896

Confidenþial

O personalitate apropiatã Curþii Regale care pretinde cã-ºi ia informaþiile direct
de la sursã, mi-a comunicat de curând câteva amãnunte interesante legate de
cauzele nemijlocite ale retragerii dlui D. A. Sturdza. Ce-i drept, la ora actualã
asemenea detalii nu mai prezintã interes decât pentru istorie, dar îmi permit sã vi le
prezint aici deoarece ele confirmã pãrerile pe care le-am afirmat deja în raportul
meu nr. 62 din 2 decembrie anul acesta, anume cã principala cauzã a crizei trebuie
cãutatã în comportamentul fostului ministru al Justiþiei, Eugeniu Stãtescu.

Din cele ce afirmã omul meu de încredere evenimentele s-au succedat dupã
cum urmeazã:

A doua zi dupã deschiderea Camerelor M.S. Regele l-a primit mai întâi pe dl
Lascãr Catargiu care a înmânat augustului suveran o petiþie în favoarea mitropolitului
destituit. Dl Catargiu a început prin a mulþumi regelui pentru cã în Mesajul Tronului
nu a fãcut nicio menþiune privind afacerea mitropolitului, dupã care l-a rugat stãruitor
pe M.S. Regele sã-l ajute ºi pe el ºi partidul sãu sã iasã din aceastã afacere. Ei
[conservatorii] s-au lãsat prea mult luaþi de val – ils se seraient trop emballés – ºi
uite cã acum nu mai gãsesc nicio ieºire. În pofida a ceea ce conþine petiþia prezentatã
regelui, ei [conservatorii] nu susþin categoric reinstalarea înaltului ierarh destituit ºi
ar accepta orice soluþie de compromis bazatã pe demisia oferitã de bunãvoie de
Înalt Prea Sfinþia Sa Ghenadie.

Dupã dl Catargiu a fost rândul dlui Stãtescu sã se prezinte în faþa M.S. Regelui
ºi cu toate cã a fost cel intransigent în aceastã afacere, el, sub influenþa unui acces
de neurastenie – aºa susþine omul meu de încredere – a prezentat Regelui situaþia
în cele mai sumbre culori: „Tout est pourri, tout craque, rien ne marche plus”, aºa ar
fi declarat acesta. Sub impresia acestor douã discuþii regele a plecat la Sinaia în
ziua de 17/29 noiembrie.

Chiar în aceeaºi searã dl Stãtescu ºi-a prezentat demisia dlui D. A. Sturdza
care tot mai spera într-o soluþie de compromis. Dl D. A. Sturdza l-a înºtiinþat pe
M.S. Regele despre aceastã demisie în dimineaþa zilei de 18/30 noiembrie ºi l-a
rugat sã revinã în Capitalã. Dupã întoarcerea augustului suveran acesta i-a acordat
dlui D. A. Sturdza o lungã audienþã al cãrei rezultat a fost demisia întregului cabinet.

Dl D. A. Sturdza sperã cã în acest mod va clarifica o situaþie care s-a com-
plicat tot mai mult, fapt la care au contribuit ºi demonstraþiile de stradã din 16/28 ºi
18/30 noiembrie. Chemarea dlui Petre Aurelian în fruntea noului cabinet este
datoratã sfatului dlui D. A. Sturdza. La început dl Aurelian, preºedintele de pânã
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acum al Camerei Deputaþilor, s-a împotrivit cu înverºunare ideii de a-ºi asuma
aceastã misiune. Doar insistenþele energice ale dlui D. A. Sturdza, care l-a acuzat
de-a dreptul de laºitate ºi trãdare, l-au convins pânã la urmã sã accepte. Cum am
mai spus ºi constituirea listei noului cabinet s-a lovit de mari greutãþi care au putut
fi depãºite graþie autoritãþii puse în joc de dl D. A. Sturdza [...].

Ca sã-ºi pãstreze ºi pe viitor influenþa doritã, dl D. A. Sturdza a determinat
numirea în noul guvern a doi dintre cei mai devotaþi adepþi ai domniei sale:
dl Cantacuzino [Râfoveanu] la Finanþe ºi dl Constantin Stoicescu la Externe
asigurându-se astfel continuitatea politicii de pânã acum.

În felul acesta este asigurat sprijinul dlui D. A. Sturdza pentru noul guvern atâta
vreme cât acesta din urmã nu va afiºa vreo manifestare de independenþã. Dl Petre
Aurelian a iniþiat negocieri ºi cu dl Nicolae Fleva. Cel dintâi a reuºit sã-i atragã pe
câþiva din adepþii celui din urmã prin asigurarea unor avantaje materiale. Dacã va
reuºi acest lucru ºi cu dl Fleva însuºi este problematic [...].

                  Binevoiþi..., Douglas Thurn
(B.A.R., Corespondenþa..., Mapa XLV, pp. 296-298)

3
Satisfacþia regelui pentru rezolvarea admirabilã a afacerii
mitropolitului; nemulþumirea monarhului pentru stilul de guver-
nare al lui D. A. Sturdza, care continuã totuºi sã se bucure de
încredere la cel mai înalt nivel pentru calitãþile sale de ministru
al Afacerilor Strãine. Speranþele regelui în viitorul de mare lider
politic al lui Vasile Lascãr.

Aehrenthal cãtre Goluchowski

Nr. 69 A-C Bucureºti, [16] 28 decembrie 1896
Confidenþial

L-am gãsit pe Regele Carol I în cea mai fericitã dispoziþie – în acea stare de
spirit a unui om care a ieºit dintr-o situaþie gravã dupã lupte grele ºi cu conºtiinþa
valorii de sine, un om care a învins în primul rând datoritã abilitãþii ºi înþelepciunii
sale. M.S. Regele a zãbovit cu vizibilã satisfacþie asupra ceremoniei de învestiturã
a noului mitropolit, cãreia, prin participarea celor mai importante personalitãþi politice
ale þãrii, fãrã deosebire de partid, i se poate recunoaºte o înaltã semnificaþie politicã
pentru dinastie ºi regat. Cuvântarea Regelui pe care o redau aici a fost pe mãsura
însemnãtãþii politice a momentului; Accentuarea specialã a pasajului: „C’est là un
précieux aveau que tous se rencontrent dans une seule pensée, dans une seule
volonté, chaque fois que se présentent des grandes questions nationales, alors
que la Patrie a besoin de concours de tous ses fils. J’envisage donc l’avenir avec
une parfaite confiance, convaincu que par l’union nous monterons toujours toutes
les difficultes et écarterons tous les dangers” – a fost înþeles de toþi cei de faþã ca
fiind îndreptat atât împotriva duºmanilor dinlãuntru ai României, cât ºi împotriva
duºmanilor din afara þãrii. Sentimentul de bucurie al Regelui este pe deplin justificat,
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cãci soluþionarea crizei a arãtat astãzi cã în momentele grave toþi factorii politici se
strâng în jurul Tronului lui Carol I ºi se încredinþeazã conducerii sale.

Prezentarea amãnunþitã a evoluþiei crizei, pe care Regele a avut bunãvoinþa
sã mi-o facã, a fost o criticã nimicitoare la adresa întregii activitãþi guvernamentale
a lui Dimitrie Sturdza, cel puþin în ceea ce priveºte politica sa internã. Trecând în
revistã cele mai importante acþiuni ale acestui om pe parcursul anului începând cu
constituirea cabinetului ºi organizarea alegerilor care au adus în Parlament doar
nulitãþi ºi lichele, Regele a demonstrat cã D. A. Sturdza este absolut incapabil sã
conducã un mare partid ºi cã nu are niciun fel de înþelegere a stãrilor de spirit ºi a
curentelor din þarã. „Sturdza – a spus Regele – este un excelent ministru de Externe,
dar în politica internã trece prin viaþã cu ochelari de cal. Ideile ºi combinaþiile sale
i-au adus postul de reprezentant la Constantinopol ºi Viena2, dar l-au fãcut incapabil
sã mai simtã pulsul propriului partid ºi al propriei þãri”. Încã din primãvarã Regele
n-a contenit sã-i punã în vedere lui Sturdza cã nu exista o problemã mai importantã
pentru România decât soluþionarea paºnicã a afacerii mitropolitului. În privinþa asta
ministrul prezident n-a arãtat niciun fel de înþelegere ºi n-a încetat sã se ocupe de
cu totul alte probleme mult mai puþin importante. Când a vãzut atâta ignorare a
situaþiei, regele s-a hotãrât sã pregãteascã el însuºi terenul pentru aplanarea con-
flictului care putea fi interpretat ca o pretinsã contradicþie dintre regele catolic ºi
religia ortodoxã (subl. L.A.) ºi putea sã capete astfel dimensiuni ameninþãtoare.
Pânã la urmã s-a hotãrât sã se despartã de incapabilul sãu ministru prezident care
rãmâne totuºi un om de absolutã încredere. O gravã lipsã de tact a grãbit ºi i-a
uºurat regelui aceastã separare. În ziua deschiderii Parlamentului, ziarul partidului
liberal – „Voinþa naþionalã” – a publicat pe prima paginã ordonanþa prin care jude-
cãtorul de instrucþie respingea ca nefondatã acuzaþia de calomnie formulatã de
Ghenadie Petrescu împotriva respectivului ziar, asta în vreme ce Mesajul Tronului
a fost tipãrit pe pagina a treia cu litere mici. Acest afront a dus la o confruntare
violentã între rege ºi primul sãu ministru ºi apoi la demisia ministrului de Justiþie
Stãtescu, care a atras dupã sine cãderea întregului guvern. Procesul de calomnie
intentat de Ghenadie despre care a fost vorba mai sus, nu s-a dezbãtut încã ºi
chestiunea asta dã multã bãtaie de cap atât guvernului, cât ºi liderilor conservatori
deoarece ambele pãrþi þin foarte mult ca sã nu se tulbure din nou prin scandaluri ºi
instigãri o stare de spirit care abia s-a liniºtit.

Pot sã vã confirm cã faþã de mine regele Carol I a menþionat nu o datã lipsa de
tact la guvernare a lui D. A. Sturdza, desigur cu destulã reþinere. Ex.V. îºi mai amin-
teºte cã încã din septembrie, în timpul vizitei împãratului, relaþiile dintre Rege ºi
întâiul sãu sfetnic cunoscuserã o înrãutãþire evidentã. Admiþând acest lucru aº
vrea totuºi sã subliniez aici faptul cã rechizitoriul vehement al M.S. împotriva lui
D. A. Sturdza nu trebuie luat au pied de la lettre.

Regele are categoric sentimentul cã ºi el poartã o parte din vinã. Îl cunoºtea pe
Sturdza ca politician de vreo 30 de ani ºi de aceea se poate spune cã ºtia pericolul
la care se expune încredinþând frânele guvernãrii acestui om pãtimaº ºi obtuz.

2 D. A. Sturdza a fost agent diplomatic al României numai la Constantinopol (decembrie
1868 – decembrie 1870).



60 SORIN CRISTESCU

Regele ºi-a exprimat aprecierea la adresa noului cabinet. Aurelian este un om
liniºtit care în partidul liberal, spre deosebire de Sturdza, a fost considerat mereu
drept cel mai moderat politician. În timpul aplanãrii crizei noul premier a dovedit
mult tact ºi personalitate.

Cea mai importantã figurã a noului cabinet este incontestabil ministrul de Interne,
dl Vasile Lascãr. Regele îl considerã pour un homme d’avenir. Prima sa apariþie a
lãsat aceastã impresie nu numai la liberali, dar ºi la conservatori. M.S. îl considerã
pe dl Lascãr ca fiind menit unui rol de conducãtor cu condiþia, desigur, ca partidul
sãu sã reuºeascã sã-l þinã la guvernare pe acest avocat foarte apreciat care dispune
de un venit sigur de peste o sutã de mii de lei anual. Regele a mai vorbit despre
posibilitatea ca mai târziu sã i se încredinþeze cândva dlui Lascãr conducerea Minis-
terului Afacerilor Strãine. O personalitate rezervatã ºi de încredere ca el l-ar reco-
manda în mod special pentru acest resort.

Din afirmaþia de mai sus, se poate trage concluzia cã regele se pregãteºte
pentru încercarea de a guverna în continuare tot cu partidul liberal, dar fãrã
D. A. Sturdza. Aceastã combinaþie nu vine în contradicþie cu declaraþia consemnatã
de mine în telegrama nr. 74 din 26 decembrie, conform cãreia se preconizeazã ca
mai târziu dl D. A. Sturdza sã intre ca ministru al Afacerilor Strãine în cabinetul
Aurelian, cãci în problemele de politicã externã Sturdza se bucurã în continuare de
toatã încrederea suveranului sãu ºi de aceea ar putea fi de mare folos þãrii ºi par-
tidului.

Aceasta corespunde întru totul cu firea regelui care îºi pãstreazã mereu mai
multe soluþii la îndemânã. Deocamdatã, suveranul îºi propune sã câºtige timp ºi sã
aºtepte evoluþia frãmântãrilor care au loc în partidul liberal. Dacã acesta din urmã
se va consolida ºi dacã Sturdza va reuºi sã-ºi refacã prestigiul grav afectat, atunci
cu siguranþã cã regele va saluta bucuros preluarea Ministerului Afacerilor Strãine
de cãtre D. A. Sturdza. Din câte mi-a relatat M.S. ºi aºa cum ºtiu eu chiar de la el,
Sturdza s-a declarat dispus chiar din momentul constituirii cabinetului Aurelian sã
preia portofoliul Afacerilor Strãine, dar M.S. l-ar fi convins sã renunþe la aceastã
idee nefericitã ºi inaplicabilã la ora actualã.

În ceea ce îl priveºte pe Sturdza însuºi, Ex.V. va fi aflat din relaþia sa cu el chiar
înainte de primirea acestui raport, cã fostul ministru se aflã într-o stare de profundã
deprimare. Din discuþiile cu el rãzbat, desigur cu mare prudenþã, reproºuri la adresa
ingratitudinii regelui ºi a partidului liberal. Situaþia s-ar putea schimba în favoarea
lui, dar astãzi ºansele sale de a mai prelua conducerea partidului liberal ºi a guver-
nãrii sunt absolut derizorii.

             Binevoiþi..., Lexa von Aehrenthal
(B.A.R., Corespondenþa..., Mapa XLV, pp. 296-298)
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4
Despre faptul cã regele Carol I considerã oportunã amânarea
prelungirii tratatului secret pentru cã guvernul sãu se aflã într-o
fazã de tranziþie.

Contele von Leyden cãtre cancelarul von Hohenlohe

Nr. 5 Bucureºti, [23 decembrie 1896] 4 ianuarie 1897

Secret

În cursul audienþei pe care mi-a acordat-o M.S. Regele la [19] 31 decembrie
1896 mi s-a oferit prilejul sã mã achit de însãrcinarea pe care mi-a transmis-o Ex.V.
de a explica suveranului motivele pentru care la ora actualã considerãm cã pentru
noi nu se impune semnarea unei prelungiri a tratatului secret.

M.S. m-a întrerupt din primul moment cu precizarea cã dupã toate aparenþele,
la ora actualã, guvernul sãu se aflã într-o fazã de tranziþie ºi cã el nu considerã
potrivit ca vreunul dintre sfetnicii lui de acum sã fie iniþiat în asemenea secrete de
stat importante. Suveranul a mai adãugat cã este suficient timp pentru luarea
semnãturilor ºi cã oricum momentul nu ne preseazã. Din acest motiv este întru
totul de acord cu o amânare ºi chestiunea se va relua la un moment mai favorabil.

Leyden
(G.P.E.K., vol. XI, doc. nr. 2829, pp. 304-305)

5
Despre misiunea pe care regele Carol I i-a încredinþat-o lui
D. A. Sturdza de a discuta cu liderii militari germani detalii ale
colaborãrii militare româno-germane.

Însemnare a locþiitorului secretarului de Stat baronul von Rotenhahn

Berlin, 6 ianuarie 1897

Fostul preºedinte al Consiliului de Miniºtri Român, Dimitrie A. Sturdza3, m-a
vizitat astãzi ºi mi-a comunicat în mod strict confidenþial cã a fost trimis la Viena din
ordinul M.S. Regelui României ca sã discute cu guvernul de acolo, dar mai ales cu
conducerea militarã detaliile legate de realizarea prevederilor convenþiei militare
secrete despre care noi ºtim. [Lipsã în documentul publicat: se dau amãnunte despre
convenþia militarã româno-austro-ungarã.]4

3 D. A. Sturdza demisionase la [20 noiembrie] 2 decembrie 1896, dar a rãmas în relaþii
strânse cu noul guvern condus de P. S. Aurelian ºi, ca om de încredere al celui din urmã, a
întreprins o misiune de încredere la Viena ºi Berlin. (Nota redacþiei germane)

4 Despre convenþia militarã secretã încheiatã între România ºi Austro-Ungaria la 18/30
septembrie 1896 cu prilejul prezenþei împãratului Franz Josef la Castelul Peleº vezi în
Gh. Cãzan, ª. Rãdulescu-Zoner, op. cit., p. 219: probarea în faþa unei comisii de militari români
a puºtii de 6,5 mm ºi a prafului de puºcã folosit în armata austro-ungarã, terminarea cât mai
rapidã a sistemului de fortificaþii Focºani-Nãmoloasa-Galaþi, protejarea podului de la Cernavodã,
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Dl Sturdza a mai adãugat cã a fost trimis de regele Carol I aici [la Berlin] ca mai
întâi sã-l roage pe dl cancelar al Reich-ului sã-i permitã o discuþie cu contele von
Schlieffen5 pentru a afla pãrerile acestuia din urmã despre mãsurile militare de
apãrare a României, aºa cum, la vremea respectivã, cu permisiunea prinþului Bismarck,
a purtat discuþii pe aceeaºi temã6 cu contele Moltke7. Apoi a mai fost mandatat de
regele sãu sã cearã o audienþã la M.S. Împãratul pentru a-i mulþumi suveranului
nostru pentru bunãvoinþa arãtatã de acesta armatei române mai cu seamã prin
[comisia pentru] verificarea puºtilor din armata românã.

I-am spus dlui Sturdza cã Ex. S. Dl cancelar îl va primi mâine la ora 11 ºi în
acelaºi timp i-am arãtat temerile care ne-au reþinut pânã acum ca sã intrãm într-un
dialog direct cu România pe aceastã temã.

Rotenhahn
(G.P.E.K., vol. XI, doc. nr. 2833, pp. 309-310)

6
Opinia cancelarului german asupra faptului cã trebuie sã se
evite relaþii militare directe între Germania ºi România precum
ºi orice reînnoire sau schimbare în relaþiile contractuale dintre
cele douã þãri.

Cancelarul von Hohenlohe cãtre împãratul Wilhelm al II-lea (1)

Berlin, 7 ianuarie 1897

Cel care a fost pânã de curând preºedintele Consiliului de Miniºtri al României,
dl Dimitrie A. Sturdza, a venit aici de la Viena acum câteva zile ºi mi-a solicitat
concursul pentru a obþine o audienþã la M.V. Din declaraþiile ministrului plenipotenþiar
român de aici, dl Al. Beldiman, rezultã cã dl D. A. Sturdza a întreprins cãlãtoria de
la Viena la Berlin din ordinul M.S. Regelui României ºi cã intenþioneazã sã cearã o

terminarea cãii ferate Ghimeº-Palanca, livrarea a 7.000 de cai României, pregãtirea ºi specia-
lizarea ofiþerilor români în Austro-Ungaria, construirea în Austro-Ungaria a unei fabrici de conserve
pentru armata românã, ºi interesul ambelor pãrþi în accelerarea încheierii unei convenþii care sã
reglementeze importul vitelor din România.

5 Schlieffen, Alfred Graf von (1833-1913), feldmareºal german, adjunct (din 1888) ºi ulterior
succesor al feldmareºalului von Waldersee la ºefia Marelui Stat Major al armatei germane
(1891-1906) va elabora la sfârºitul anului 1905 celebrul plan ce-i poartã numele menit sã asigure
victoria rapidã a Germaniei într-un rãzboi pe douã fronturi. Planul prevedea înfrângerea rapidã a
Franþei printr-un atac fulgerãtor, ca în 1870, executat cu grosul forþelor germane prin Belgia
neutrã, apoi deplasarea trupelor pe cãile ferate la graniþa cu Rusia ºi nimicirea armatelor ruse
concentrate între timp acolo.

6 Cu prilejul vizitei fostului ministru D. A. Sturdza la Berlin în anul 1888 acesta îºi exprimase
faþã de Bismarck dorinþa de a primi avizul Marelui Stat Major german pentru fortificaþiile de la
Focºani. A avut loc atunci, la cererea lui Bismarck o singurã discuþie între Moltke ºi Sturdza.
(Nota redacþiei germane)

7 Moltke (1800-1891), feldmareºal german de origine danezã, ºef al marelui Stat Major
(1857-1888), artizanul rãzboaielor de unificare a Germaniei din anii 1864, 1866 ºi 1870-1871.
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împuternicire din partea M. V. pentru discutarea unor probleme de naturã militarã
cu ºeful Marelui Stat Major al M.V.

Având în vedere poziþia politicã de lider de frunte a dlui D. A. Sturdza în þara sa
ºi þinând seama de simpatiile pe care acesta le-a manifestat pentru Germania de-a
lungul întregii sale cariere politice, consider cã pot sã-mi permit sã solicit M.V.
audienþa doritã ºi vã rog sã-mi permiteþi ca în caz cã sunteþi de acord sã-i comunic
acest lucru dlui D. A. Sturdza.

În ceea ce priveºte discutarea problemelor de naturã militarã, aºa cum doreºte
dl D. A. Sturdza, mã simt obligat sã evidenþiez faptul cã pânã acum, cu consim-
þãmântul M.V. ºi pe cât a fost posibil, s-a evitat mereu ca problemele militare care
pot sã aparã ca o consecinþã a acordurilor politice dintre România ºi Tripla Alianþã
sã fie obiect al unor discuþii directe între partea germanã ºi liderii militari români.
Aderarea României la Tripla Alianþã a avut loc printr-un tratat al României cu Austro-
Ungaria la care, ulterior, Germania ºi Italia ºi-au declarat doar accesiunea. Drept
urmare ºi corespunzãtor situaþiei geografice a României, problemele ei de naturã
militarã, în mãsura în care le ºtim noi, au fost negociate mereu exclusiv prin discuþii
între liderii militari ai Austro-Ungariei ºi României, cu excepþia unor cazuri izolate.
Dupã umila mea pãrere nu existã niciun motiv ca sã ne abatem de la aceastã
practicã ce ºi-a dovedit eficienþa.

Într-adevãr, de la întemeierea Triplei Alianþe, guvernul austro-ungar a avut un
obiectiv pe care l-a urmãrit în toate ipostazele, acela de a da politicii germane în
chestiunea orientalã o aplicare menitã sã corespundã exclusiv intereselor austriece
ºi în consecinþã sã contureze relaþiile contractuale dintre Germania ºi România
într-un mod mai mult demonstrativ. Acestor eforturi, care s-au vãdit în repetate
rânduri, mai ales de la preluarea funcþiei de ministru de Externe al Austro-Ungariei
de cãtre contele Goluchowski, le corespunde probabil ºi demersul de acum al dlui
D. A. Sturdza. Nu putem sã ne înºelãm în presupunerea cã dlui D. A. Sturdza, care
de curând a discutat pe larg la Viena cu miniºtrii austrieci, i s-a pus încã o datã în
vedere de cãtre aceºtia realizarea unor relaþii militare directe între Germania ºi
România (2).

O ieºire a Germaniei din rezerva pe care a pãstrat-o pânã acum nu numai cã
ne-ar lipsi de avantajele pe care ni le oferã pãstrarea libertãþii noastre de acþiune în
chestiunile orientale, dar ne-ar putea duce uºor la stârnirea, în mod absolut inutil, a
neîncrederii veºnic treze a Rusiei, chiar dacã n-aº vrea sã merg atât de departe
încât sã bãnuiesc cã motivul principal pentru care cei de la Viena au adoptat aceastã
atitudine politicã este tocmai stârnirea suspiciunilor Rusiei.

În aceste condiþii cred cã pot sã întreb pe M. V. dacã nu considerã mai potrivit
ca în cazul în care dl D. A. Sturdza va atinge faþã de M.V. chestiunea convenþiei
militare sã-i rãspundeþi într-un mod evaziv, dar prietenesc, ºi sã-i arãtaþi cã având
în vedere situarea geograficã a României se impun negocieri cu Austro-Ungaria, ºi
mai cu seamã sã refuzaþi orice schimbare sau reînnoire formalã a relaþiilor
contractuale existente între noi ºi România.

Mareºalul Curþii Imperiale, contele August von Eulenburg a fost înºtiinþat despre
rugãmintea dlui D. A. Sturdza de a obþine o audienþã la M. V.

von Hohenlohe
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1) Rezoluþie a împãratului Wilhelm al II-lea: „De acord, 8 ianuarie 1897. Pentru
evitarea unor discuþii neplãcute între patru ochi s-ar recomanda refuzarea audienþei
ºi în locul ei oferirea unei invitaþii la dineu, ceea ce este o onoare mult mai mare”.

2) Wilhelm al II-lea: „foarte probabil”.
(G.P.E.K., vol. XI, doc. nr. 2834, pp. 310-311)

7
Despre disponibilitatea ministrului de Externe italian de a-ºi
oferi adeziunea la proiectata prelungire a tratatului secret dintre
Austro-Ungaria ºi România.

Bülow8 cãtre cancelarul von Hohenlohe
Nr. 6 Roma, 11 ianuarie 1897

Colegul meu austro-ungar, baronul Pasetti9, m-a cãutat ieri ca sã-mi spunã cã
guvernul de la Viena ºi, mai ales, împãratul Franz Josef, pun mare preþ pe
prelungirea tratatului secret româno-austriac pânã la 25 iulie 1903, aºa cum doreºte
regele Carol I. Din însãrcinarea Ex.V. ºi l-a ordinul M.S. Împãratului nostru, dl secretar
de Stat de la Ministerul de Externe, baronul Marschall von Biberstein, a comunicat
verbal ambasadorului austro-ungar de la Berlin, Szögyény, faptul cã guvernul
imperial îºi va oferi accesiunea la intenþionata prelungire a tratatului austro-român
înainte de 1899. Baronul Pasetti a mai adãugat cã a comunicat cele de mai sus lui
Visconti Venosta10 împreunã cu cererea sa ca ºi guvernul italian sã consimtã la
prelungirea în cauzã. Dupã ce a primit consimþãmântul suveranului sãu, ministrul
italian de Externe a rãspuns prin viu grai cã guvernul sãu, le moment venu, ºi dupã
ce i se va fi comunicat adeziunea cabinetului de la Berlin, îºi va oferi ºi el accesiunea
la proiectata prelungire a tratatului austro-român în aceeaºi formã ca mai înainte ºi
în aºa fel încât sã recunoascã pentru sine valabilitatea prevederilor din tratatul
românesc pour toute la durée de son alliance avec les deux empires. Înainte de
a-mi comunica aceastã declaraþie, baronul Pasetti nu atinsese niciodatã în vreo
discuþie cu mine chestiunea tratatului austro-român. Nici partea italianã nu mi-a
spus nimic în acest sens. În ceea ce mã priveºte am evitat sã iau iniþiativa discutãrii
chestiunii în cauzã cu vreuna dintre pãrþi.

Baronul Pasetti mi-a mai spus cã a atras atenþia marchizului Visconti Venosta
asupra caracterului absolut secret al tratatului cu România despre care nu trebuie

8 Bülow, Bernhard von (1849-1929), diplomat ºi om politic german, ministru plenipotenþiar
la Bucureºti (1888-1893), ambasador la Roma (1893-1897), secretar de Stat la Ministerul de
Externe (octombrie 1897 – octombrie 1900), cancelar al Reich-ului (17 octombrie 1900 – 10 iulie
1909). Memorialist.

9 Marius Freiherr Pasetti-Angeli von Friedenburg (1841-1913), diplomat austro-ungar, ºef
de secþie în Ministerul de Externe (1882-1890), ambasador la Roma (1895-1904).

10 Visconti Venosta, Nobile Emilio, marchiz de (1829-1914), diplomat italian, ministru de
Externe în repetate rânduri (1863-1864, 1866-1867, 1869-1876, 1896-1898 ºi 1899-1901).


