Capitolul I

ABSOLUTUL INTERIOR

LLectiile din 1905 asupra constiintei intime
a timpului” prezinta in introducerea lor princi-
piile fundamentale ale demersului fenomenologic,
pornind de la situatia paradoxala prelevata din
,Confesiunile” fericitului Augustin: ,In mod
natural, ceea ce este timpul o stim cu totii; este
ceea ce este cel mai bine cunoscut in lume”; dar
la fel ca fericitul Augustin, atunci cand suntem
in situatia sa explicam ceea ce stim atat de bine,
descoperim stupefiati ca nu stim sa explicam (scio
—nescio). Sinu stim sa explicam pentru ca timpul
dispersat in lucrurile din exterior, care ne incon-
joara in calitate de lume, pare sa nu fie acelasi
timp atunci cand luam in considerare ceea ce se
petrece in interior, in subiectivitate, care, la o
privire mai atenta, pare sa dispuna de cu totul
alte legi decat exterioritatea. Daca lucrurile lumii
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ne sunt transcendente, atunci si timpul, care le
invaluie de o maniera inexplicabila, trebuie sa
fie la randul lui transcendent in raport cu subiec-
tivitatea. Si asta pentru ca fiind angajati in
sesizarea, in perceperea acestui timp din afara —
pe care credem ca-1 avem intotdeauna si foarte
usor la indemana — noi suntem angajati mai intai
in propria noastra subiectivitate, iar timpul din
afara pe care il vizam este intotdeauna acompa-
niat de un timp interior care permite chiar exten-
siunea temporala a acelei vizari spre exterior.
Asadar, in orientarea noastra catre exterior des-
coperim ca problema fundamentala a timpului
se referd la CONSTIINTA timpului. In loc sa vor-
bim despre timpul lucrurilor din lume, noi vorbim
despre timpul constiintei care invaluie lumea
conform unei anterioritati carteziene — si in situa-
tia aceasta, trebuie sa vedem care este raportul
intre timpul obiectiv si constiinta subiectiva a
timpului ,si sa accedem la intelegerea anume a
faptului CUM obiectivitatea temporala, si deci
obiectivitatea individuala in general, poate sa se
constituie in constiinta subiectiva a timpului...”
(s.n.). Atunci cand Husserl vorbeste despre obiec-
tivitatea individuala in general, este inteleasa aici
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atat obiectivitatea existenta, cat si cea fictiva, atat
realul, cat siidealul, atat obiectivul, cat si subiec-
tivul. Obiectul la Husserl, Gegenstéindichkeit sau
Obiectivitdt, reprezinta singurul mod prin care
constiinta — prin vizarea obiectului — poate per-
cepe. Se intelege ca acelasi lucru este valabil si
pentru constiinta timpului la nivelul careia obiec-
tul si — prin contagiune — obiectivitatea, trebuie
sa-si faca aparitia. Dar pana la aceasta obiecti-
vitate care, dupa cum am vazut, este produsa,
trebuie sa vedem ce se ascunde in cea mai intima
subiectivitate in raport cu constiinta timpului.
Pentru aceasta miscare, deci pentru ,,0 analiza
fenomenologica a constiintei timpului” este nece-
sar sa procedam la ,excluderea din calcul a orica-
rei supozitii, afirmatii, convingeri prin raport cu
timpul obiectiv (excluderea oricarei presupozitii
transcendente a unui existent)”. Dar, in ciuda celor
afirmate, indreptandu-ne atentia spre timpul
obiectiv, ne este imposibil sa nu il gandim pe acesta
ca pe un cuprinzator sau continator al tuturor
timpurilor particulare, deci si al timpului intern
al constiintei noastre. Aceasta imposibilitate tine,
insa, de atitudinea naturala si de supozitie, afir-
matie, convingere si credinta intr-o obiectivitate
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constituita dinainte, autonoma si transcendenta
careia nu-i putem lua sau adauga ceva prin actul
perceptiei. Odata, insa, cu atitudinea transcen-
dentala, se va intampla un fapt paradoxal:
obiectivitatea — in urma reductiei transcendentale
(epoché) —isi pierde autonomia, devenind un core-
lat intentional; se vede in situatia de a fi pur si
simplu constituita, devenind astfel, intr-o anu-
mitd masurd - imanentd. In urma rasturnarii
carteziene, subiectivitatea este domeniul autono-
miei, iar obiectivitatea, dubitabila, ,pusa intre
paranteze”, se estompeaza. Cu toate acestea ne
vine greu sa nu acceptam ca timpul obiectiv inva-
luie in mod inexplicabil timpul nostru intern si
s-ar putea ca aceasta credinta sa nu fie un lucru
cu totul eronat, ci doar intelegerea noastra, intr-o
prima etapa, sa scape din vedere interpretarea
cea mai fericita. Deocamdata, insa, problema se
prezinta astfel: ,,Se poate foarte bine ca din punct
de vedere obiectiv ca orice traire, precum si orice
fiind real si orice moment real al fiindului, sa aiba
locul sau in timpul obiectiv unic — si in consecinta
si trairea insasi a perceptiei de timp si a repre-
zentarii de timp. Se poate ca fiecare dintre noi sa
fim interesati sa determinam timpul obiectiv al
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unei trairi si intre altele, a unei trairi constitutive
a timpului”. Aceasta posibilitate, ,din punct de
vedere obiectiv”, ca lucrurile sa stea intocmai cum
au fost prezentate aici, nu mai este doar o posi-
bilitate, ci o certitudine. Desigur ca timpul nece-
sar perceptiei temporalitatii unui obiect imanent
este un timp care se desfasoara cronologic simul-
tan cu timpul in care se desfasoara el in lucruri,
sub forma proceselor, modificarilor, devenirii in
genere. Desigur ca devenirea din transcendenta
antreneaza si devenirea din subiectivitate intr-un
singur flux al devenirii, numai ca asupra a ceea
ce se intampla in transcendenta noi nu putem fi
siguri, pe cand asupra a ceea ce se intampla in
subiectivitate — nu ne putem indoi. In mod nece-
sar, deci, trebuie ca obiectivitatea aceasta sa fie
scoasa din discutie. Asadar nu ne intereseaza
simultaneitatea sau quasi simultaneitatea dura-
tei interne in raport cu durata externa, deoarece
chiar externul s-a dovedit a fi — la o analiza mai
atenta — o simpla presupozitie. Totusi, daca atitu-
dinea noastra naturala afirma o atare presupo-
zitie, noi nu trebuie sa pierdem din vedere fecun-
ditatea filosofica, fenomenologica a atitudinii
naturale insasi. Dupa cum reiese din sensul
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reductiei fenomenologice, atitudinea transcen-
dentala nu tinde sa ia locul atitudinii naturale,
ci este pozitia din care atitudinea naturala poate
fi explicitata. Abia aceasta explicitare este tinta
ultima a descriptiei fenomenologice si nu trans-
cendentalul in sine. Poate ca aceasta afirmatie,
destul de transanta, impinge fenomenologia catre
hermeneutica. Ar fi pozitia lui Paul Ricoeur care
lasa de-o parte incursiunea in transcendental si
opteaza pentru valoarea interpretativa a reductiei
fenomenologice. Sensul (Sinn) este degajat prin
reductie, astfel incat atitudinea naturala - in
lumina acestui sens — sufera un proces de decrip-
tare unde intentionalitatea este firul conducator.
Ricoeur spune ca lumea este rezultatul interpre-
tarilor, totalitatea compacta a acestor interpre-
tari, iar reductia fenomenologica ar fi in masura
sa interpreteze egoul pe baza sensului degajat
din corelatia noetico-noematica (P. Ricoeur -
Eseuri de hermeneutica). Varianta herme-
neutica a cuceririlor reductiei transcendentale e
atat de seducatoare incat vom incerca, de-a
lungul comentariului nostru, sa punctam toate
,vadurile” pe unde textul Lectiilor curge spre
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depasirea obiectivismului si subiectivismului,
a relatiei foarte rigide intre subiect si obiect.
Revenind la problema explicitarii atitudinii
naturale, vom spune ca in spatele atitudinii natu-
rale exista intotdeauna un adevar cu care feno-
menologia este de acord, numai ca acest adevar
apare in adevarata lui lumina abia in urma
instalarii noastre in atitudinea transcendentald.
In cazul constiintei interne a timpului, atitudinea
naturala ne indreapta sa privim cu toata incre-
derea timpul obiectiv unic unde timpul nostru
intern pare sa fie inserat. Atitudinea transcen-
dentala ne invata, in schimb, ca timpul obiectiv
e un produs al subiectivitatii absolute si ca ce
avem noi mai intim nu e inserat in exterior, ci
intreg exteriorul e, de fapt, o insertie a interiorului
nostru personal si specific. Intrebarea fireasca
ce urmeaza sa ne-o punem este: care este in acest
caz adevarul atitudinii naturale cu care atitu-
dinea transcendentala este de acord ? Raspunsul
este: subiectivitatea absoluta este inaccesibila,
asadar constiinta se misca intotdeauna intr-un
exterior. Atitudinea naturala ofera garantii ca
acest exterior e de sine statator, iar atitudinea
transcendentala ofera garantii ca acest exterior
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— fie imanent, fie transcendent — este un produs
al nostru, un produs al obiectivarii. Atitudinea
naturald crede ca intimul este intotdeauna captat
intr-un exterior, iar atitudinea transcendentala
crede ca intimul este chiar exteriorul, ca intimi-
tatea nu e limitatd nicdieri. In ambele atitudini,
subiectivitatea absoluta e inaccesibila, iar con-
stiinta e sortitd sd se miste in exterior. In prima
atitudine, intimitatea e bine demarcata de exte-
rior, dar numai prin raportare la acesta — si la
apartenenta la el — se produce orice activitate —
pe criteriul ca intimitatea fiind inserata, continuta
in exterior, trebuie sa respecte legalitatea aces-
tuia. In a doua atitudine, intimitatea are o singura
demarcatie — subiectivitatea absoluta, inaccesi-
bila si fata de care totul e un exterior; in acest
interior se misca intimitatea si constiinta.
Lasand deoparte, deocamdata, formularile
sintetice vom incerca sa urmam textul si, odata
cu el, sa respectam exigentele reductiei fenome-
nologice: ,Chiar mai mult decat lucrul real, lumea
reala nu este un Datum fenomenologic, cu atat
mai mult nu este un Datum fenomenologic timpul
lumii, timpul ca lucru, timpul din natura in sen-
sul stiintelor naturii, nici prin consecinta cel al
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psihologiei in calitate de stiinta a naturii care are
ca obiect psihicul”. Pentru a ajunge la ,conditiile
subiective ale posibilitatii unei intuitii a timpului
si a unei cunostinte specifice a timpului” trebuie
sa lasam deoparte ,existenta ca timpul-lucru”
caci ne intereseaza ,timpul cum apare, durata
asa cum apare ea ca aparitie. Ori ,sunt implicate
aici date senzitive absolute despre care nu rama-
ne nici un dubiu in picioare”.

Orice cogitatio are o temporalitate specifica
de care nu se poate face abstractie si care nu poate
fi redusa, fiind de domeniul interioritatii ireduc-
tibile: ,admitem de asemenea un timp care este,
dar nu este timpul lumii experientei, este timpul
imanent al cursului constiintei”. Exista, deci, un
timp care nu apartine domeniului de experienta,
un timp care, desi este intangibil experientei noas-
tre, permite subintinderea noastra in actul expe-
rientei. Astfel, non-experiabil, acest timp imanent
curge odata cu constiinta care se aplica la expe-
rienta. El nu poate fi oprit, deoarece orice expec-
tativa se masoara tot cu masura curgerii constiintei,
de care acest timp este ,lipit”; el nu poate fi atins
in vreun fel de vizarea intentionala a constiintei,
fiind el insusi acea intentie pura de care se lipeste
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