ORTODOXIA ,,VIRTUALA”- AMBIGUITATEA
SI LIMITELE UNUI FENOMEN

,Este filmul un obiect indezirabil pentru istoric?” Cu aceastd
intrebare debuta acum mai bine de treizeci de ani studiul lui Marc
Ferro referitor la relatia dintre film si societate, filmul ca obiect
de cercetare istoricd (Marc Ferro, ,,Le film — une contre analyse
de la société”, in Faire de I’histoire, nouveaux objets, Gallimard,
1974). Intre timp, intrebarea istoricului francez a primit
nenumdrate rdspunsuri, s-au scris cdrti, filmul ca sursd si obiect
istoric nu mai mird pe nimeni. ,,Site-urile Internet cu tematica
ortodoxa (SITO) constituie un obiect indezirabil pentru studiul
faptului religios-contemporan din Roméania?” — o parafrazd a
vechii intrebdri, cdreia vom incerca sd-i schitdm o tentativd de
rdspuns in randurile urmdtoare. Medium is the message (mijlocul
reprezintd mesajul), exclama victorios in optimismul general al
anilor ’60 canadianul Marshall McLuhan, autorul celebrei Galaxii
Gutenberg. In ce mdsurd oare mediul virtual isi pune amprenta
asupra ortodoxiei?

Obstacole si dificultati

Prima dificultate intimpinata in cursul studiului SITO:
abundenta si diversitatea acestora. Asa cum aratd istoricul italian
Ronaldo Minuti, pionier 1n studierea relatiilor dintre stiintele
sociale si Internet, cresterea cantitativa a numarului de adrese
disponibile, departe de a fi un avantaj, ridicd probleme serioase
atunci cand este vorba de a gdsi un raspuns precis (Ronaldo Minuti,
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Internet et le métier d’historien, Editura PUF, 2002). Am reusit sa
identific 58 de astfel de pagini dar, fard indoiald, numarul lor este
cu mult mai mare. Existd o mare varietate de SITO: de la foarte
oficialul site al Patriarhiei Roméne la site-uri bricolate de cdtre
preoti de parohie pasionati de informatica, trecand prin pagini care
abordeaza practica isihastd, dar si binefacerile autoterapiei zilnice
cu zeamd de ridiche rasa. O categorie aparte o constituie
»~forumurile” de discutii cu tematica religios-ortodoxa, dintre care
unele cum ar fi de exemplu forumul ,,Sihastru” — se disting prin
violenta mesajului anti-ecumenic si respingerea modernitatii,
beneficiind, paradoxal, tocmai de mijloacele de expresie puse la
dispozitie de catre aceasta.

O alta dificultate majora rezida in caracterul eterogen al SITO.
Mai toate contin o culegere de texte ,,spirituale”, muzica religioasa,
informatii despre manastiri, dialoguri Tnregistrate cu tele-duhovnici
mediatici (o reminiscenta a curentul ASCOR al anilor 90), colectii
virtuale de icoane etc. Unele dintre ele au 1n spate edituri sau
publicatii specializate Tn domeniul spiritual, fiind integrate in acest
ultim caz 1n nebuloasa new-age, care isi giaseste un mijloc de
exprimare teribil de eficient pe Internet, mediu care raspunde prin
excelentd aderdrii prin neimplicare, preceptul fundamental care
stii la baza acesteia. In fine, firi a relansa dezbaterea asupra notiunii
de ,,prezentd virtuala”, precizez doar ca orice SITO este un ,,obiect”
fragil, ce poate disparea din spatiul ecranului de la o zi la alta, fara
aldsa urme, din varii motive. Nu dispare insa doar o simpld adresa
www, ci o forma unica de expresie religioasa.

Comunitati electronice

Marea majoritate a studiilor dedicate mediului virtual de
comunicare contin referinte cu privire la inegalabila capacitate a
retelei de a da nastere (aproape) spontan unor comunitati
electronice si grupuri de aderenti, caracterizate prin forme de
apartenentd si obiceiuri specifice, dar care nu implicd niciodata
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un angajament social si politic total. Aceasta formd de apartenentd
fard angajament exclusiv este extrem de atrdgatoare, mai ales,
pentru cei care vor s se elibereze de anumite constriangeri sociale,
avand ca rezultat final o dedublare a sinelui, o veritabild opozitie
intre identitatea on-line si cea off-line (Sherryl Turkle, Life on the
Screen: identity in the Age of the Internet, Editura Touchstone,
1995). Spatiul electronic constituie un adevarat laborator, ce
permite exprimarea unor trasdturi mai putin cunoscute ale
personalititii, de rezolvare a unor conflicte identitare avandu-si
rdddcinile 1n viata reald. Numai cd problemele ridicate de
sociabilitatea electronicd aplicate domeniului religios dau nastere
unor Intrebari nebanuite doar cu cativa ani mai inainte. Internetul
transforma in mod fundamental raporturile de autoritate si, In ge-
neral, raportul cu ,,celdlalt”. Care este raportul dintre aceastd noud
forma de expresie a religiozitatii individuale si Biserica ortodoxa?
Mai poate ,,controla” canonic aceasta din urma un spatiu de
expresie prin definitie incontrolabil? Poate ca ar trebui sa remarcam
in treacdt, pe urmele unui ,,clasic” al domeniului virtual, Manuel
Castells, faptul cd una dintre marile mutatii In sociabilitatea
interumana in societdtile moderne este tocmai schimbarea
paradigmei legaturilor sociale, refeaua substituindu-se din ce in
ce mai mult comunitatilor teritoriale clasice.

Problema autoritatii

SITO, precum si alte forme ,,derivate” de prezentd virtuala
ale faptului religios contemporan, ar trebui sd suscite un mini-
mum de reflectie din partea capetelor care giandesc (post)mo-
dernitatea din BOR. Publicistica religioasd a anilor *30 din secolul
trecut abunda 1n articole si ludri de pozitie cu privire la relatia
dintre religie si provocarea tehnologica reprezentatd in acea vreme
de radio si capacitatea sa nebdnuitd de a transmite la distantd
mesajul religios. Multi se intrebau atunci cum ,,Jucreaza” Sfanta
Traditie in cazul slujbelor de duminica transmise la radio... Astazi,



16 Mirel Banicd

nu ne putem impiedica sd lansadm aceeasi interogatie, dar
multiplicatd la infinit din cauza puterii tehnologice a Retelei.
Internetul constituie un ,,amplificator de posibilitati” formidabil
pentru toate grupurile minoritare religioase, care oricum erau dificil
de ,,controlat” canonic si inainte. Toatd marea literatura teologica
ortodoxa aratd un singur lucru: autorul teolog, indiferent de nivelul
si stiinta sa de carte, se plaseaza sub autoritatea supremai a
Parintilor, a Traditiei, cea atat de greu de explicat in cuvinte, dar
atat de usor de remarcat. Internetul insd, ca orice produs al
postmodernitatii, pe de o parte fragilizeaza rolul autorului si
ingdduie fragmentarea mesajului, iar pe de altd parte permite o
libertate extraordinara sub masca anonimatului. ,,Calugar67DAC”
poate fi un pseudonim noaptea, in fata ecranului, dar si un
respectabil functionar patriarhal in timpul zilei.

Problema autoritdtii se complicd si mai mult daca ludm in
calcul si faptul ca multe din persoanele care scriu virulent pe unele
forumuri de discutii ,,ortodoxe” fac parte din cler, iar unii calugari
tineri au primit ca ,,ascultare” sarcina de a construi si Intretine un
SITO. Orice munca intelectuald ar trebui sa procure calugarului o
stare de liniste si calm necesard imbogadtirii spirituale — iar a avea
acces nelimitat la jungla Net-ului semnifica in marea majoritate a
cazurilor o invitatie in chilie a tentatiilor de tot soiul. Acest aspect
pand acum nebdnuit al vietii monahale ridica astfel noi Tntrebari
cu privire la problema transmiterii autorititii si In acest mediu,
adevarat rezervor al memoriei ortodoxe, pus la grea incercare de
aceste noi practici virtuale, ducand la dezvoltarea unor noi forme
de individualism, inscris in curentul mai larg al conditiei
postmoderne. Asa cum o aratd Anthony Giddens, tocmai
dezvoltarea nemasuratd a individualismului a facut ca individul
din societdtile contemporane sd nu mai accepte identitatea care 1i
era atribuita la nastere, inclusiv in formele cele mai simple: rasa,
religie, aspect fizic etc. Cautarea disperata a unei formule pentru

LRI N

afi, el insusi” 1l impinge sa construiascd in mod continuu, sa-si
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giseasca o identitate pierdutd de fapt pentru totdeauna (Anthony
Giddens, Les conséquences de la modernité, Editura L’ Harmattan,
1994). in cadrul binomului religie-spatiu virtual, lipsa autorititii
duce la construirea unor identititi care vor sa pard traditionale,
avand nsa ca rezultat doar palide substitute supuse manipularilor
de tot soiul.

Adaptare sau secularizare ?

Pentru Max Weber, traditia este o modalitate de a ,,simti, de a
se comporta si de a reactiona in fata unei noi situatii”. Marcel
Mauss ne spune cd ,traditia este ceea ce se transmite”, orice proces
de transmitere implicAnd Tnsd o adaptare a mesajului. Sociologul
francez Maurice Halbwachs pune si el accentul pe adaptabilitatea
memoriei crestine, adesea asociatd traditiei, exigentelor lumii
contemporane. Reprezintd SITO o forma de raspuns a ortodoxiei
la modernitatea in care trdim sau este vorba de o forma de
secularizare extrem de sofisticatd? Nu am pretentia de a furniza
un raspuns complet, ci doar citeva observatii rezultate dintr-o
analiza rapida.

Este extrem de dificil de trasat profilul vizitatorului-tip al
SITO, dar mai important este efortul de a recunoaste drept valabil
modul special in care el triieste religia Tn universul virtual si
Tncearcd sd-i dea un sens. Teologii, nu numai cei ortodocsi, ar
trebui sd se aplece mai mult asupra ideii ca transmiterea credintei,
transplantarea ei de la o regiune la alta, de la un mediu la altul,
aduce mereu in discutie problema continuitdtii cunoasterii. ,,Am
fost surprinsi sd constatam raportul direct ce existd intre
instabilitatea procesului traditiei si rezultatele ambigue [s.n.] care
se observa dupa transplantarea crestinismului Intr-un alt mediu”,
conchide raportul final din 1963 al comisiei ,, Traditie si traditii” a
Consiliului Ecumenic al Bisericilor de la Geneva. Patru decenii
mai tarziu, aceastd afirmatie pare mai adevarata ca oricind. Nu
putem oare vorbi de rezultate ambigue si In cazul expresiei
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religioase ortodoxe pe Internet, un mediu virtual, ce-i drept, dar
un nou mediu de expresie al acesteia? Cum am putea explica altfel
tentatia coabitdrii virtuale cu new-age-ul ortodox, expresie
religioasd fara profunzime, dar si /ink-urile existente pe siturile
legionare ce conduc direct la pagini ortodoxe, ca si cum relatia
sinuoasa dintre Biserica si Garda de Fier din perioada interbelica
s-ar fi prelungit in mediul virtual?

Si inca: anii ce vor veni vor aduce cu ei o amplificare a
migratiei romanesti. Migratia si globalizarea aduc cu sine noi forme
de cdutare si de expresie a identitdtii, care au tendinta de a se
cristaliza in jurul referintelor traditionale prin punerea in scend a
alteritdtii in spatiul global (a se vedea Jonathan Friedman, Cul-
tural Identity and Global Process, Editura Sage, 1994). Cel mai
scurt drum spre casd trece de multe ori prin click-ul pe un site de
genul celor prezentate mai sus. Marea majoritate a SITO
indeplinesc si o functiune memoriald, gratie marelui numar de
imagini, literatura ortodoxa, inregistrari video etc., putand raspunde
astfel unei nevoi spirituale, de moment, a unei persoane migrante.
Poate oare fi vorba de trdire religioasd n acest caz? Sau este vorba
de o simpla satisfacere a unei curiozitdti de moment, de Intretinere
a unei legdturi simple, neimplicante, cu matricea spirituald
originara? Proliferarea 1n viitor a unor astfel de site-uri, indiferent
de ,,categoria” lor, nu va duce oare la un amalgam de stiluri si
expresii, care dincolo de informare si prezentare a unei anumite
viziuni a ortodoxiei, riscd sd altereze grav mesajul initial al acestei
confesiuni?

In loc de concluzie

SITO reprezinta fara indoiald o forma de expresie a faptului
religios contemporan; In schimb, ele par complet scapate de sub
controlul canonic al BOR, chiar daci fiecare isi afiseaza aparte-
nenta la Ortodoxie. Aceasta se Tntdmpld din cauza ambiguitatii
raportului Intretinut cu Traditia, care Tn acest caz nu mai este un
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mod de relationare eficace cu corpul cel viu al Bisericii, ci mai
degrabd un mod de revendicare a unei identitdti ortodoxe — de
unde si impresia persistentd cd unele SITO, dar si forumuri de
discutie, sunt veritabile centre conservatoare si retrograde (fara a
mai vorbi de derapajele politice si atitudinile violent antiecu-
menice), In raspar cu mesajul ,,oficial” al centrului de la Bucuresti.
Din cauza dezvoltdrii sentimentului de apartenentd fdrd
angajament, ele constituie o sursd importantd in generarea unui
sentiment special de ,,new-age ortodox”, unul dintre principalele
pericole la adresa ortodoxiei din zilele noastre. In acest ultim caz,
oricat de generoase ar fi intentiile celor care le-au conceput, SITO
nu sunt altceva decat un pas in plus in directia secularizarii
crescande, a superficializarii mesajului crestin, ce se manifesta si
1n ortodoxie, cu Intarzierea istorica de rigoare datorata palariei de
plumb protectoare a comunismului.

Nota autorului: La baza scrierii acestui articol, parte dintr-o
cercetare mai ampla, derulatd in cadru academic, au stat
urmatoarele site-uri si forumuri de discutie, selectate din marele
numar de SITO disponibile: www.chiazna.com, www.miscarea.
com, www.ortodoxie-catolicism.com, www.ortodoxie.as.ro,
www.sfaturiortodoxe.ro, www.patriarhia.ro, si forumurile: Iulian
Nistea (Inchis in august 2005) si Forumul ,,Sihastru”, http//
arhiva-ortodoxa.com.



BISERICA ORTODOXA ROMANA
SI DILEMELE ANGAJAMENTULUI POLITIC:
ANII TREIZECI

Orice Incercare de a aborda subiectul angajamentului politic
al Bisericii Ortodoxe Romane in anii treizeci risca sa se transforme
rapid in polemica. Prezenta pregnanta a Gdrzii de Fier in peisajul
politic al vremii, ,,contaminarea” memoriald ce s-a produs din
supraproductia dedicata vietii intelectuale din acei ani, precum si
dificultatea gasirii unei cdi de mijloc in abordare (este mult mai
usor sd condamni Biserica decat sa Incerci sa intelegi cauzele
profunde ale angajamentului sdu) au dus la aceasta stare de lucruri.
In randurile ce urmeazi, vom incerca si prezentim o parte din
»cheile” ce stau la baza Intelegerii comportamenului politic al
Bisericii din anii *30 si a consecintelor acestuia asupra evolutiei si
perceptiei Ortodoxiei romanesti.

in primul rand, este vorba de relatia Biserica Ortodoxa-Stat.
Inutil de mentionat faptul ca de-a lungul vremii s-a acumulat o
imensa literaturd dedicata acestui subiect. Abundentd ce poate fi
vazutd si ca o veritabild capcand, din cauza numeroaselor
interpretdri, adeseori contradictorii, ale acestui dificil binom.
Explicatiile lui Serghei Bulgakov din cartea sa ,,Ortodoxia” ni s-au
parut insd extrem de relevante. Daca Statul si suveranul probeaza
prin fapte ca sunt ,,buni crestini”, Biserica se poate ,,apropia” de
ei si poate revarsa asupra lor ,,binecuvantarea sa divind”. Puterea
temporald este perceputd ca o reprezentare a vointei divine,
alegerea conducatorului inscriindu-se Intr-o logica extra-mundana.
Atent la nuante, Bulgakov mai spune cd actiunea de contestare a
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puterii temporale de cétre cea spirituald, precum si ,,suprematia”
uneia fatd de cealaltd nu se pot concepe teologic si canonic.

In practici insd, s-a gisit mereu o cale de acces a preotilor la
actiunea politica individuald. Atunci cind a fost vorba sd se ,,aleaga
conducdtorul”, dupa cum spune Bulgakov, optiunea personald a
preotului s-a gasit adesea 1n contradictie cu Sfantul Sinod si cu
»strategiile” acestuia de a da un raspuns articulat 1n relatia cu
puterea din epocd. De altfel, subiectul implicarii / neimplicarii
clerului 1n politicd revine cu regularitate in dezbaterea publicd
de-a lungul intregii perioade interbelice, consecinta directd a
ambiguitatii intrinsece a raporturilor Tntre Biserica si Stat, dar si a
importantei reale pe care o avea Biserica 1n societatea anilor ’30.
In fine, adeziunea unui preot la un partid politic constituie un gest
individual sau implici ansamblul Bisericii Ortodoxe? Intrebare
dificila, la care Bulgakov furnizeaza o parte din raspuns: ,,Nu exista
legdtura imuabild intre Ortodoxie si un sistem de guvernare;
ortodocsii pot avea diverse opinii si diverse simpatii politice, in
functie de constiinta cetateneasca si inteligenta acestora”. Ce-i
drept, teologul rus face referintd la marea masa a credinciosilor si
nu Tn mod special la cler.

Interpretdrile ,,sociologice” ale angajamentului politic al
preotilor sunt adesea absente din studiile importante dedicate
perioadei interbelice. Statutul de preot ortodox, contrar
propagandei oficiale, nu a fost niciodata suficient de ,,valorizant”
pe plan social, mai ales 1n regiunile sarace ale Roméaniei Mari.
Mediul 1n continua schimbare din acea perioada si modernizarea
tardiva au impus adaptarea preotilor la noile conditii. Politica
constituia singurul mijloc de ascensiune sociald la dispozitia lor,
cu atat mai mult cu cét ,ei (preotii) puteau influenta decisiv masa
aceasta amorfa, taranii chemati sa voteze neavand nici cea mai
mica educatie politica”, dupa cum scrie fara menajamente Petre
Pandrea in ,,Jurnalul” sdu. Orientarea politicd a partidului conta
mai putin (multi preoti de tard facand politica liberald, de exemplu),
avantajele ce puteau fi obtinute fiind mult mai importante.
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