SCHIMBAREA MARILOR NARATIUNI

Nimeni nu stie cand a inceput escorta. Nimeni nu stie
cum a inceput escorta, de ce cuvintele ,,cand” si ,,cum”
au devenit brusc (dar cum brusc ? Brusc ? Cand brusc ?)
atdt de inseldtoare si de netransparente.

Andrzej Sosnowski, Konwdj!

Incid la sfarsitul anilor *80 pe zidurile multor clidiri din
Polonia se vedeaa inscriptia ,,Jos comunismul !”. Din lozinca
rezulta cd trdim Intr-un stat opresiv, cdruia i se opune un grup
anonim, dar poate extrem de numeros, care prin acest ,,jos” ame-
nintd puterea si-i convoaca pe combatanti. Dar, citita atent, lozinca
spunea ceva mai mult: cd nu trdim in comunism, ci Intr-o ipostazi
bastardd a acestui regim numit de locuitori ,,comunism”, si ca
tiranul este slab, asadar, nu este in stare sa-si trimitd slugoii sa
demoleze cladirea sau cel putin sa zugraveasca peretele. Asadar,
s-ar putea ca asemenea inscriptii sa fie singura sperantd a unui

! Andrzej Sosnowski, Opera. Konwdj, Wroctaw, 1999, p. 15.



regim in agonie, care, doar datoritd lor, mai poate pdstra inca
aparentele propriei puteri. In cadrul unei comuniciri astfel mode-
late, perverse, inscriptia exprima o anumita istoriosofie, atat de
evidentd, Tncat nu mai era nevoie sa fie explicata: pe scena istoriei,
subiectul colectiv — lipsit de gen, varsta si alte indicii — poartd o
luptd inegald cu comunismul, iar de aceastd luptd se ingrijeste
inteleptul spirit al istoriei, garantdnd un rezultat favorabil. Cand
colectivitatea va invinge comunismul, se va instala, In sfarsit, o
etapa rationald a istoriei, care va insemna negarea ilogicului, a
lispsei de gospodarire si a imoralitatii predecesorului.

In anul 1990, chiar inaintea primelor alegeri prezidentiale
libere, cineva din orasul meu a scris pe peretele cladirii, cu litere
mari: ,,Vom regreta aceste alegeri !” Comunismul a cizut, dar cursul
istoriei viitor, comentat de cel care a scris pe zid, nu s-a Infétisat
cao evidenta. Inscriptia contesta fie lista candidatilor, fie principiul
in sine al alegerilor, dar faptul ca semdna indoiala fata de aceste
doua lucruri insemna cd democratia si-a pierdut dimensiunea
absolutd. Da, 1n versiune obisnuitd, in Polonia patrundea ,,neincre-
derea fata de marile povestiri”.

Aceastd expresie a patruns in reflectiile filozofice mondiale
in anul 1979, odaté cu cartea lui Jean-Francois Lyotard Conditia
postmodernd?. In eseul care propune o noui abordare a sfarsitului
modernitdtii, autorul considera ca trecerea de la modernism la
postmodernism are loc odatd cu aparitia ,,neincrederii fatd de

metanaratiune™.

2 Jean-Francois Lyotard, Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie
wiedzy, traducere in polona de Malgorzata Kowalska si Jacek Migasinski,
Varsovia, 1997; vezi si traducerea romaneasca: Conditia postmodernd,
trad. de Ciprian Mihali, Bucuresti, 2005.

3 Idem, p. 20.



Conceptul esential de metanaratiune Lyotard il intelegea ca
pe o poveste care organizeaza o istorie comund. Metanaratiunea
desluseste directia in care se Tndreapta istoria, alimenteaza actiunile
sociale cu sanctiune metafizica si devine un sistem universal de
referintd pentru toate activitdtile umane. Marea poveste transforma
haosul activitatilor sociale intr-o istorie coerentd, ce se desfasoara
intr-o singura directie, promitand ca drumul duce spre statia finala
aistoriei (de exemplu: suprimarea aliendrii, concilierea cu natura,
stabilirea de reguli de functionare a societatii, obligatorii peste tot
si totdeauna), devenind, in sfarsit, un etalon ce confera sens oricarei
activitati sociale.

Potrivit lui Lyotrad, au existat doud metanaratiuni-cheie ale
modernitdtii europene, cu privire la adevar si libertate. Prima,
initiatd de Decartes si adusa de Kant intr-o ipostaza cristalind, a
conferit filozofiei locul suprem 1n raport cu celelalte stiinte. Rangul
marii naratiuni a verosimilului decurgea din convingerea ca socie-
tatea moderna are nevoie de siintd, iar criteriile valorii a ceea ce
este stiintific raiman Tn posesiunea filozofului. Filozofia ca adevar
al tuturor adevarurilor, ca set de reguli ce definesc modalitatea de
a ajunge la adevar in orice alt domeniu a devenit piatra filozofica
amodernitatii. Modernitatea, vazuta ca epoca a progresului, preco-
niza un flux permanent de solutii tehnice, dar se astepta totodata
ca fiecare dintre aceste solutii sa fie verificabila in contextul reguli-
lor generale ale adevarului. Totusi, asa cum ne convinge Lyotard,
transformarea dezideratelor 1n adevar absolut nu s-a produs; in a
doua jumadtate a secolului al XX-lea devenea tot mai evident faptul
cd filozofia nu Intruneste criteriile de legitimitate pe care anterior
le formulase singura si le impusese celorlalte stiinte. Ca urmare,
rolul suprem al filozofiei tinea de trecut, iar pe cAmpul de lupta
au ramas jocurile locale ale naratiunii, al caror scop era de a atinge
o fonalitate arbitrard. A disparut sensul demn de a fi cunoscut,



desi a ramas cunoasterea demna de a fi folosita. In locul criteriilor
absolute au apdrut criterii noi, bazate in primul rand pe eficienta.
Faust, descoperind o noua pastd de dinti, un nou detergent, lentila
pentru ochelari, detonator pentru bomba, ansambluri integrate sau
superconductibilitatea unor corpuri solide, nu se mai intreaba pe
sine dacd descoperirea sa poate deveni un model al descoperirii.
Intreabi de eficienta actiunii inventiei, de producitivitatea ei pentru
experimentele ulterioare, de profit sau sansa profitului. Faust,
multiplicat in mii de savanti, Faust, multiplicat in catedre si insti-
tutii de Invatamant superior, nu mai tinde sa descopere un adevar
care sd le depaseasca pe toate celelalte, un adevar metanarativ,
deoarece un asemenea adevir nu existi. Intr-o lume care nu are
incredere Tn metanaratiuni, omul de stiinta este doar unul dintre
participantii la multiplele jocuri de cercetare. In locul constructiei
sociale ierarhice, determinate de adevar, se impune o societate ce
aspird spre eficienta arbitrard a intreprinderilor stiintifice.

Daca Faust poate fi considerat personificarea marii povestiri
despre adevdr, intruchiparea marii naratiuni despre libertate —
careia Lyotard i acordd un loc incomparabil mai mic — este
Prometeu.

Biografia lui Prometeu se deruleaza cu o intensitate variabila
in toatd istoria culturii europene, cdptatind o acuitate deosebita
in epoca modernd. Ca protagonist al fabulei modernizatoare,
Prometeu 1n secolele al X VIII-lea si al XIX-lea a devenit personifi-
carea credintei in progresul speciei umane si n posibilitatea
autoizbavirii. El constituia figura universala a omului care respinge
orice autoritdti ce incorseteazd umanitatea, orice imperative si
interdictii, mai ales religioase, care sanctioneaza injustitia sociala.
A adus cultul umanist fatd de om ca valoare finala si suprema.
Dar cand, in secolul XX, a detinut puterea, el si-a aratat fata inu-
mand. Dupa cum scria Albert Camus:



Anuntand ura fata de zei si dragostea fatd de om, Prometeu se
intoarce cu dispret dinspre Zeus si se indreapta spre muritori pentru
a-i conduce in atacul spre cer. (...) Cei care se indoiesc, vor fi
azvarliti In pustiu, Incdtusati de stinca, 1asati in seama unor pasari
cumplite. Ceilalti 11 vor urma in bezna pe suveranul ingadndurat si
insingurat. Prometeu, de acum unicul zeu, i va guverna el insusi
pe oamenii insingurati. De la Zeus a luat doar singuratatea si cruzi-
mea; nu mai este Prometeu, este impérat. Adevaratul, vesnicul
Prometeu are acum fizionomia uneia dintre victimele sale®.

Cu alte cuvinte, adevaratul Prometeu — cel care trebuie sa
cunoasca plenitudinea conditiei umane — in secolul totalitarismelor
ar putea fi liderul revoltei intr-un lagir de concentrare sau detinu-
tul musulman al unui asemenea lagar. Suveranul care si-a Insusit
mitul prometeic este doar un tiran — mai primejdios decét supe-
riorul lui antic, caci nu mai are masura cruzimii.

In secolul al XX-lea s-a incercat in mai multe randuri si fie
oprit marsul lui Prometeu. Literatura modernismului timpuriu a
ficut din el un personaj grotesc’, iar literatura modernismului
tarziu, un personaj criminal. In prima parte a secolului el a fost,
asadar, persiflat, iar in cea de a doua parte, ca legiuitor al puterii
totalitare, a constituit obiect de teama si de ironie neputincioasa.
Dar sfarsitul misiunii sale a fost adus de democratia liberala.

In anul 1989, 1n paginile revistei ,,The national Interest” (1989,
nr. 16) a aparut memorabilul eseu al lui Fukuyama, Sfdrsitul
istoriei 7% Politologul american punea la indoiald evolutia

4 Albert Camus, Czlowiek zbuntowany (Omul revoltat), trad. de
Joanna Guye, Cracovia, 1991, pp. 226-227.

> Scrie despre acest lucru Michat Glowinski, in eseul Ten smieszny
Prometeusz, In Mity przebrane, Cracovia, 1990.

6 Prima aparitie a unor fragmente mai ample Tn limba poloni: Czy
koniec historii ?, ,,Polityka”, 1990, nr. 7.



ulterioard a istoriei, afirmand cd, odatd cu cdderea imperiului
sovietic, se va ajunge la capatul posibilitatilor de formare a vietii
sociale. Epuizarea alternativelor vitale ale democratiei liberale —
fascismul, comunismul, nationalismul si fundamentalismul reli-
gios — face ca formatiunea care a ramas pe cAmpul de luptd sa
para de nedepasit. De acum inainte putem modifica imperfectiunile
liberalismului, dar nu vom reusi sd ndscocim niciun alt regim mai
bun. Fukuyama scria:

S-ar putea sa fim martorii nu pur si simplu ai incheierii razbo-
iului rece, sau ai trecerii unei perioade deosebite in istoria postbelica
a lumii, ci ai sfarsitului istoriei ca atare, adica ai unui punct final in
evolutia ideologicd a omenirii si a universalizarii democratiei libe-
rale occidentale ca ultimd formd de guverndmant’.

Eseul lui Fukuyama, criticat, supus unor multiple comentarii®,
iar partial anulat chiar de autorul insusi, anunta sfarsitul naratiunii

7 Francis Fukuyama, Koniec historii ?, in Czy koniec historii ? trad.
de Barbara Stanosz, red. Irena Lasota, seria ,,Konrontacje”, nr. 13,
Varsovia, 1991, p. 8.

8 Majoritatea oponentilor atrigea atentia asupra faptului ci toate
formele de guverndmant sunt tranzitorii (ca atare, democratia liberala
poate disparea), ca de doua sute de ani se cautd in democratia liberala
sfarsitul istoriei (ultimele doud secole insd nu s-au plans de insuficienta
spiritului istoric), cd dupa Incheierea rdazboiului rece conflictul se va
transfera in interiorul societdtii (,,Am castigat probabil razboiul rece,
ceea ce este placut, ba, mai mult decat placut: este minunat. Dar aceasta
inseamnd cd nu ei, ci noi Insine suntem dusmanul nostru” — Irving
Kristol, Hegel, Heidegger, Arystoteles, in Czy koniec historii ?, op.cit.,
p- 52), cé este suficient sa schimbi perspectiva pentru a Intrezari baza
altor conflicte. Dupd cum scria Stephen Sestanovich: ,,Liberalismul nu
semnifica sfarsitul politicii la scard mondiald, la fel cum nu semnifica
sfarsitul politicii interne. Ordinea internationald liberald poate fi bazata
intr-o masurd mai mica pe violentd, poate reaminti mai putin starea
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